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Nastala u Zelji da odbrani liberalizam,
onaj ,humaniji“, kako je rekao Deirdre
McCloskey, knjiga Liberalism and its
discontents objavljena je 2022. godine, a
podijeljena je u deset poglavlja. U referenci
na liberalizam, Francis Fukuyama u
uvodu potvrduje da misli na liberalnu
ideju koja postoji od druge polovine
sedamnaestog vijeka, a koja pritom ne
podrazumijeva doktrinu u SAD-u, kao
ni ideju koja prevladava u Evropi. Ipak,
smatra Francis Fukuyama, nisu samo
populisti ti koji prijete liberalizmu, ve¢ i
progresivni nositelji ljevice. Da li je samo
liberalna ideologjja kao takva ugrozena, ili
cijeli SEAtUS Quo— CoMmon sense, Na to nam
odgovore daje sam Fukuyama!

Citirajudi liberalnog teoretic¢ara Johna
Greya, Fukuyama (p. 26) takoder podvlaci
da uprkos tome $to liberalizam jest cesto
sinonim za demokratiju, ipak liberalizam

i demokratija su bazirani na razli¢itim

principima, kao i institucijama. Klasi¢ni
liberalizam time mozemo razumjeti
kao mirno upravljanje razlic¢itostima u
pluralistickim drustvima, jer autor tvrdi
da je liberalizam zasnovan na toleranciji
kako drustva prema pojedincu tako i same
drzave prema pojedincu, jer temeljna
ideja je sloboda pojedinca da djeluje bez
nametanja svjetonazora drugima, kao
ni same drzave gradanima. Fukuyama
navodi tri opravdanja za liberalizam,
a prvi je prakti¢ne prirode. S obzirom
na to da mnoga drustva jesu pluralna,
visekonfesionalna, viSenacionalna, ali
i viSeklasna, liberalizam je nuzan zarad
odrzanja statusa quo. Drugo opravdanje
je moralne prirode, tvrdi Fukuyama, jer
liberalizam $titi ljudski dignitet, pravo
pojedinca da govori, djeluje i vjeruje.
Trece opravdanje jest ekonomski razvoj i
modernizacija. Desnica koja se bori protiv
pluralizma i ljevica koja trazi preraspodjelu
pod svaku cijenu bile su i ostale prijetnje
liberalizmu, isti¢e Fukuyama (p. 55).

U drugom poglavlju autor se osvrée na
neoliberalizam, ekstrem liberalizma koji
je od ekonomske misli postao stvarnost,
a ¢iji mislioci austrijske i ¢ikaske skole
su obezvrijedili znacaj drzave i njenu
ulogu u ekonomiji. Autor tvrdi da je
neoliberalizam koji je primjenjivan u
SAD-u i Velikoj Britaniji imao pocetni
uspjeh u deregulaciji i privatizaciji, ali da je
ubrzo destabilizirao globalnu ekonomiju
izazivajudi brojne krize, $to je stvorilo
podlogu za pojavu populizma (p. 59).
Fukuyama vjeruje da je neoliberalizam
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u svojoj primarnoj formulaciji u pravu,
pravdajudi pretjerano mijesanje drzave kao
suvisno, naglasavajuéi da zbog socijalne
politike gradani ¢esto biraju socijalnu
skrb umjesto rada. Zakljucuje Fukuyama
da je antagonizam neoliberalizma spram
drzave i njene funkcije neopravdan i suvise
iracionalan, isticudi da drzava i jest tu da
osigurava javna dobra koja ekonomija
i trziSte ne mogu osigurati, barem
ne mnogim gradanima. Pored toga,
navodi skandinavske drzave kao sjajan
primjer intervencije drzave, gdje gradani
placaju velike takse, ali zauzvrat dobivaju
kvalitetno obrazovanje i zdravstvo, Sto
Cesto nije slucaj u SAD-u (p. 76).

U poglavlju " The selfish individual“
dotakao se Fukuyama teorije
individualizma u liberalizmu, za koju
smatra da teorija per se nije pogresna,
ali jest nepotpuna s obzirom na to da
pojednostavljuje razumijevanje ljudskog
ponasanja. U ovom poglavlju Fukuyama
prolazi kroz kvintesencije individualizma
injegov razvoj, te jo$ jednom potcrtava da
neoliberalizam, po njegovom misljenju,
nije pogresan, ali da je zasnovan na
odredenim nepotpunim premisama,
poput nedovoljno objasnjenog
antietatistickog sentimenta te uvjerenja
u ljudsku racionalnost. Nasuprot tome,
u poglavlju ”The sovereign self* autor
podrzava ¢injenicu da je neoliberalizam
kao takav ugrozio liberalnu demokratiju
naglasavaju¢i dodatnu nejednakost i
finansijsku nestabilnost (p. 111). Ipak,

autor se tu ne zaustavlja, te tvrdi da je

rastuca ljevica takoder doprinijela krizi
liberalne demokeratije umanjujudi znacaj
autonomije pojedinca. U ovom poglavlju
Fukuyama nastupa kao apologeta
Johna Rawlsa brane¢i njegovu Zeoriju
pravde, za koju uvida da, za razliku od
Lockove tradicije, pristaje na toleranciju
te promovira neosudujudi pristup spram
izbora bilo kojeg pojedinca. Takoder,
raspravlja se o tehnologjji kojom se koristi i
desnicailjevica, a kojazbog kontrole, prije
svega autoritarnih reZima, ima mnogo
vise odjeka i predstavlja mnogo ve¢u
prijetnju po liberalizam. Poglavljem “Are
there alternatives“ Fukuyama objasnjava
teznje kako desnice tako i ljevice, kao i
opasnosti koju populisti nose za liberalne
demokratije. Usto, voden postoje¢im
antagonizmom desne i lijeve ideologije,
autor drzi da liberalizam jest jedina
alternativa s obzirom na to da, njegovim
rijecima, ekstremi ne predstavljaju realnu
alternativu klasi¢cnom liberalizmu (p.
271). Ipak, primjetno je da Fukuyama
kroz cijelu knjigu ima jedan vrlo uzak
okvir kada je rije¢ o definiranju ljevice jer,
po njegovom misljenju, postoji vilo malo
distinkcije izmedu progresivne ljevice,
centra ljevice i prosto ljevice koja je kratica
za socijalizam.

U odbrani liberalizma, autor se dotakao
i nacionalnog pitanja. Uprkos tome $to se
vra¢a na mundijalizam koji su zagovornici
liberalizma isticali, Fukuyama istice
znacaj nacije, koju smatra lokusom mo¢i
u danasnjem svijetu. (p. 279) Pritom se
takoder vraca na tezu samoopredjeljenja
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koju liberalizam i zagovara, a koja pritom
nije jasno teorijski definirana, rijetko
u praksi i ostvarena. Zapravo, autor
u nacionalnom identitetu vidi oitu
opasnost, ali i priliku za liberalnu ideju s
obzirom na to da nacionalni identiteti kao
socijalni konstrukt mogu biti oblikovani
da podrze liberalne vrijednosti, a ne da iste
obezvrijede (p. 285) Fukuyama smatra da
liberalna drustva moraju promijeniti kurs
djelovanja ako zele da se uhvate ukostac
s rastu¢im autoritarnim rezimima, a
svakako to podrazumijeva i prihvatanje
nacionalnih identiteta kao vaznih aktera
otvorenog drustva (p. 295).

U posljednjem poglavlju autor pobija
sam sebe, pa tvrdi da su Sjedinjene
Americ¢ke Drzave vodeca liberalna
drzava, te da su Sjedinjene Drzave bile u
godinama iza nas ,svjetionik slobode® (p.
297) uprkos tome $to na samom pocetku
potcrtavada SAD nije primjer liberalizma
koji autor brani. Ipak, zanimljivo, ali
kauzalno, Fukuyama smatra da od
opredjeljenja SAD-a ovisi cijela liberalna
demokratija. Pored toga, autor navodi
i bazi¢ne principe koje je potrebno vise
valorizirati kako bi liberalne demokratije
ojacale, a pored onih fundamentalnih on
navodi i federalizam kao jedan od klju¢nih
principa, osvréudi se pritom na Evropsku
uniju. Umjerenost, kao i granice koje
liberalizam postavlja, Fukuyama vidi kao
oslobadajuce.

Proslo je vise od dva desetljeéa od Knzja
povijesti i posljednjeg covjeka, a ipak autor

koji je tada Sokirao svijet, i obradovao

mnoge liberale, nije bio u pravu jer njegov
kraj povijesti je prizeljkivao kraj ideologija
i prevladavanje one jedne, iste koju brani
Fukuyama. Medutim, bas kao $to je
krajem proglog stolje¢a branio liberalizam
i nadao se da ée u potpunosti prevladati,
i sada, dva desetlje¢a poslije, radi istu
stvar. Ako kraj ideologija jest dosao i ako
zZivimo common sense, zasto se Francis
Fukuyama ponavlja?! Niti je nastupio
kraj povijesti, a jos manje kraj ideologija,
jer vietrenjace liberalizma nisu is¢ezle,
samo su metamorfozirale, a i liberalizam
kao ideologjja, kao doktrina jest opasnost
drugima, jer u svijetu u kojem svaka
ideologija ima pravo tamo gdje ima
monopol stice se dojam da jedino Sto

vrijedi jest Covjek.
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