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Sazetak: Istrazivanje pod naslovom Hermeneuticki zahvati w razumijevanje i znacenje
pojmova techné, tehnika i tehnologija u svjetlu Heideggerove misli upuéuje na distinkciju
pojmova gré. fechné i danasnjeg tehnika. To je nuZno pitanje kojim se bavi ¢ovjek u
susretanju sa izazovima novog doba, kroz koje se desava nezaobilazna transformacija kako
nau¢nih oblasti tako i ¢ovjekovog mjesta u modernom svijetu. Bavljenje ovim pitanjima
sustinsko je odredenje filozofije kod koje mora biti odgovornost da misli o sustinskim
pitanjima egzistencije i tehnike. Misljenje u kojem se preuzima odgovornost kako za
¢ovjekovu izgradnju stvarnosti tako i za cjelokupnu sliku svijeta u kojem covjek uvijek
jest prisutan kao onaj uz ¢iju prisutnost uvijek stoji nauc¢no-tehnicki razvoj, zadatak
je filozofije. Rad ¢e biti baziran na antickom znacenju pojma fechné te onome sto je
Heideggerova interpretacija pojma techné i razumijevanja tehnike.

Kljucne rijeci: moderna tehnika, techné, tehnologija, znanje

Uvod

Nuznost pitanja o tehnici i napretku tehnologije pokazuje se u ¢injenici
da pitanje tehnike i ¢ovjekov odnos prema tehnici i tehnologiji nije pitanje
koje je prisutno samo u odredenom vremenu ili za odredenog pojedinca,
ve¢ je, naprotiv, pitanje koje se ti¢e svakog vremena i svakog pojedinca
na planeti danas. Pored toga, prisutnost umjetne inteligencije i digitalnih
platformi takoder dokazuju onemogudenost ignoriranja tematike
obuhvadene naslovom ovog istrazivanja. Onemoguéenost ignoriranja
tehnike i tehnologije, kao i naseg odnosa prema njima, ,opravdanje® je i
poziv je za kako filozofsko misljenje tako i za preuzimanje odgovornosti za
pitanja koja se ticu filozofije koja nastoji shvatiti sustinu ove problematike.
Dovoljno je, smatram, stoga ovdje pozvati se na Heideggera: ,Posvuda
smo neslobodno prikovani za tehniku, bilo da je strasno afirmiramo ili
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nije¢emo. Najgore smo pak izloZeni tehnici kada je posmatramo kao
nesto neutralno; jer ta nas predodzba, kojoj se danas narocito naginje,
¢ini potpunoma slijepima spram biti tehnike® (Heidegger, 1972: 91).
Dakle, ¢injenica je da smo ,baceni u sveprisutnost kako tehnike i
tehnologije tako i ¢ovjekovog odnosa spram njima. Medutim, jednako
tako, ¢injenicom treba razumijevati i razmatranje Sta je ono $to tehnika
moze uraditi pojedina¢nom ¢ovjeku i drustvu u cjelini, proucavajuéi ova
pitanja, svakako, iz razli¢itih disciplina, kao $to su metafizika, filozofija
nauke, politike, etike, filozofije tehnike itd.

Sve naucne oblasti koje stoje pred izazovom novog doba i koje je
tehnologija transformisala i koje transformise trebaju pomo¢ metafizike
o pitanju tehnike i pitanju ljudske pozicije u ovim transformacijama,
odnosno pored moralne i pravne imamo i metafizicku odgovornost za
pristupanje, dodatnom, kriticko-filozofskom misljenju koje analizira i
pred nas donosi znanje kako se nositi i ovladavati tehnickim i tehnoloskim
naprecima koji, neupitno, utjecu kako na nasu materijalnu tako i duhovnu,
sliku svijeta stvarnosti i kako shvatiti njihovu sustinu. , Tehnika nije isto
sto i bit tehnike... Tako isto i bit tehnike nije apsolutno nista tehnicko.
Stoga nikada ne iskuSavamo na$ odnos prema biti tehnike, dokle god
predo¢ujemo samo ono tehnicko® (ibid., 90).

Danas se pojmovi sve vise upotrebljavaju na nalin ,potiskivanja® i
takoredi igguravanja jednoga od strane drugog pojma, koji nastoji postati
dominantniji u upotrebi. Makar je takvo stanje u upotrebi pojmova rechné,
tehnika i tehnologija, a koji, ¢injenica je, zaokupljaju ¢ovjeka i drustvo
danasnjice. Moderno tehni¢ko drustvo suzava, zamjenjuje i pogresno se
koristi temeljnim pojmovima kojima operira. To se pokazuje kroz praksu
koja se neopravdano gr¢kim pojmom zechné koristi sinonimno s pojmom
tehnika i tehnologija, a zatim i pojam tehnika na nac¢in da potiskuje
pojam tehnologija. Stoga je ovdje osnovna namjera pokazati koliko je
zapravo nuzno i potrebno razjasniti distinkciju navedenih pojmova, tako
je razumijevati i upotrebljavati. Znacajno je da se istrazivanjem ovakvih
uputa pokazuje i otkriva znacaj terminologije, posebno u smislu odrednice
da kretanje odredenog pojma, poprimanje proSirenih znacenja, znaci
proces koji jest misljenje. Filozofske $kole dvadesetog stolje¢a dale su
okvire i doprinijele definisanju sadrzaja filozofije tehnike i tehnologije.
Razli¢iti filozofski pristupi utemeljeni na razlic¢itim pogledima na filozofiju
tehnike, s akcentom na odredene aspekte filozofije M. Heideggera, trebaju
posluziti za razumijevanje procesa i orijentacije na polju filozofiji tehnike i
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¢ovjekovog odnosa s tehnologijom, uz primjenu i rasvjetljavanje filozofskog
rje¢nika. Definiranje pojma techne (gré. umijece, zanat), po The Cambridge
Dictionary of Philosophy, prvenstveno je ljudska vjestina koja se temelji na
op¢im nacelima i moze se poducavati.

Techné (greki, ,umjetnost®, ,zanat®), ljudska vjestina zasnovana na
op$tim principima i sposobna da se poducava. U tom smislu, ru¢ni
zanat poput stolarije je tehnika, ali i nauke kao $to su medicina i
aritmetika. Prema Platonu (Gorgia 501a), istinska tehnika razumije
svoj predmet i moze dati racionalan prikaz svoje aktivnosti.
Aristotel (Metafizika 1.1) razlikuje techne od iskustva na osnovu
toga da techne ukljucuje znanje o univerzalijama i uzrocima, i da se
moze poucavati. Ponekad je 'techne' ogranicena na produktivne (za
razliku od teoretskih i prakti¢nih) umjetnosti, kao u Nikomahovoj
etici V1.4. Techne i njeni proizvodi ¢esto su u suprotnosti s fizikom,

prirodom (Audi & Audi, 1999).

U ovom istrazivanju znacenja, razlikovanja i rada na pojmu koji
danasnjem pojmu tehnika daje znacenje i ono $to techné osigurava da on
nije isto $to i pojam tehnike jest proizvodenje koje fechne razlikuje od
pravljenja i pokazuje da je jedan nadin znanja. Prema tome, techné se ne
moze razumijevati kao sinonim za modernu tehniku, jer techné izvorno
upuuje na razumijevanje i proizvodenja, a tehnika na ovladavanje. O
pitanju tehnike i pitanju ¢ovjekove pozicije i odnosa s tehnologijom, tj.
o pitanjima koja nas se ti¢u, koja ne mozemo ignorirati ili zaobidi, i koja
utjeCu na formiranje nase slike svijeta, stvarnosti, kao izazova pred kojim
stoje sve nauc¢ne oblasti novog doba, potrebna je metafizicka intervencija,
koja ée razjasniti, pozicionirati i pokazati znacaj razumijevanja i upotrebe
ne na sinoniman, ve¢ nuzno na nacin razlikovanja pojmova rechné i tehnika.

Sta izvorno znadi pojam techné i kakav znacaj
ima za znalenje pojma tehnika?

Odgovor na ovdje postavljeno pitanje zahtijeva vra¢anje na razumijevanje
pojma rechné onako kako su ga razumijevali i upotrebljavali greki mislioci.
Ovo vradanje nuzno je s obzirom na to da znamo da je rechné pojam
kojem pojam tehnika duguje svoje znacenje, a Ciji zahtjevi sve vise ulaze
u svakodnevni Zivot i obavljanje poslova. Definiranje i razumijevanje
znalenja pojma fechné podrazumijeva vraéanje na izvor rijeci techne,
kojem se moramo vratiti Zelimo li razumjeti i pozicionirati pojam danasnje

219



DZANA RAHIMIC RAMIC

tehnike i tehnologije, koji su neizostavni i sastavni dijelovi svakodnevnice
i radnih zadataka modernog ¢ovjeka. (Treba napomenuti kako se radi o
vracanju na $iroko filozofsko polje razvoja znacenja i upotrebe pojma koji
zelimo jasno odrediti, a pri ¢emu je svakako obavezno voditi racuna o
povijesnoj odrednici istrazivanja i pokazivanja znacenja razvoja i znacenja
pojma koji pratimo.)

Proizvodenje i razumijevanje stvarnosti i naseg odnosa prema njoj
utemeljene su u pojmu ¢ije osnovno znacenje upuduje na vjestinu
proizvodenja. Izvorno znacenje pojma techné, kao i promjene u njegovom
znadenju, nuzno je poznavati s obzirom na to da se, ¢ini se, sve vise rijec
tehnika upotrebljava jednozna¢no s grckim pojmom  zechné. Izvorno
znadenje pojma fechné upuduje na umijeée, na vjestinu, na umjetnost, i
kao takvo ne moze se sveti na danasnji pojam tehnike. Zechné je skup
odredenih postupaka, ali i primjena sredstava za postizanje nekog korisnog
cilja, odrednice su u kojima pojam tehnika, onakav kako ga mi danas
upotrebljavamo, posebno podrazumijevanje vjestine proizvodenja koja je,
uz techné, utemeljuje i crpi svoje sadasnje znacenje.

Dakle, znacaj izvornog znacenja gr¢kog pojma techné, koji je u tome da
je prakti¢na ljudska vjestina i primjena principa ukljuc¢enih u proizvodnju
predmeta i postizanje ciljeva, $to jest imanje, ali i nacin znanja po kojem
znamo proizvesti, s tim da nikada ne znaci vrstu prakti¢nog rada. Stoga je
izvornost pojma fechné u metafizici, za znacenje pojma tehnika pokazuje se
kao fundament u smislu da se znacenje pojma tehnika ogleda u moguénosti
razlikovanja pojma techné i tehnika, kako opsegom tako i sadrzajem. Ovako
je Heidegger postavio temelj za razumijevanje tehnike, nuznim nacinom
povezanu za razumijevanje pojma, i techné pojmovima episteme, poiesis i
aletheia. Takvo razumijevanje pokazuje da zechne nije nastao u sferi tehnike,
ve¢ u sferi znanja, i da blizina ovih pojmova s ciljem razumijevanja pojma
tehnika za rezultat ima razumijevanje fechnea na na¢in zanata i umjetnosti.
Iz sfere znanja, u kojoj je nastao, zechné je moguée prenositi kao umijece,
dok iz sfere tehnike, upotrebe, nije mogude prenositi kao umijece. ,Ne
moze se poreéi to da se tehnologija nije smatrala barem relevantnom, a
ponekad ¢ak i centralnom za ova pitanja. Stoga je i nasa trenutna sljepoca za
ovu ¢injenicu ¢udna stvar® (Casey, 1986: 2). Vracanje na grcko znacenje i
upotrebu pojma techné znadi odredenje pravca razumijevanja i nemijesanje
antickog pojma i danasnjeg pojma tehnika, a tako je jedino mogude do¢i
do razumijevanja proizvodenja i djelovanja, $to su temeljne odrednice
ljudske stvarnosti.
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Iz navedene sfere, sfere stvarnosti, otvoreno je pitanje o ¢ovjekovoj poziciji
kako u izgradnji i u¢estvovanju u stvarnosti tako i u njegovom odnosu prema
svijetu tehnike i galopirajuéem napretku i razvoju tehnologije. Stoga se
znadaj razumijevanja rechné i znacenje tehnike ogleda u moguénosti da se o
tehnici uopée misli na nacin da se definira znacenje zechné, pitanje tehnike
jest u izvornom odredenju koje joj daje smisao. Vracanje na znalenje
rijeci techné i otkrivanje znacenja ove rije¢i horizont je za razumijevanje
pitanja tehnike u filozofiji Heideggera. Heidegger u temeljne pojmove
antike ne ubraja techné. Za njega, techné ima drugu vaznost, koja se ogleda
u razumijevanju modernog svijeta i nastanka tehnike. Medutim, niz je
primjera u njegovim predavanjima u kojima on pokazuje na koji nacin se
iz izvornih znacenja antickih pojmova moze razumijevati ne samo techné
nego i istina i drugi temeljni pojmovi metafizike. U odredenju znacenja
techné 1 onoga $to je znacenje nase cjelokupne stvarnosti on se vraéa
izvornom znacenju pojma techné kod Grka.

Istrazivanje kojim se pronalazi izvorno znacenje pojma rtechne na
prvom mjestu znadi vracanje na gr¢ko znacenje ovog pojma, a to znadi
na filozofiju sofista, Sokrata, Platona i Aristotela. Iz navedenih sadrzaja i
odrednica misljenja koje definiraju pojam zechné omoguceno je znalenje
i upotreba pojma tehnika. Baviti se pitanjem odredenja techné kod sofista
znadi baviti se razumijevanjem i znadenjem poducavanja retorike, zatim
kod Sokrata ovo pitanje istrazujemo u onome $to za njega jest ucenje i
znanje, i Platonovo odredenje rechné trazimo u njegovim dijalozima u
kojima pronalazimo odredenje filozofije kod sofista i kod Sokrata, kao i
filozofske stavove samog Platona. Kako se znacenje rijeci sofist prvenstveno
odnosi na sve ono $to jest poducavanje, kao $to u tom smislu sve $to jest
odgoj jest jedna posebna rechné, odredenje pojma sofist je na taj nadin
izvorno povezano sa znacenjem rijeci techné. Izvornost je stoga pokazatelj
nuznog vraéanja njemu i poznavanja za razumijevanje danas.

Pored toga $to je pogresno, jednako je i nedopustivo stavljati u zagradu
pojam fechné u danasnjem svijetu tehnike i nasem cjelokupnom odnosu s
tehnologijom. Razumijevanje i znacenje pojma techné ima kljuénu ulogu u
modernom svijetu tehnike, odnosno razumijevanja tehnike i naseg odnosa
s tehnoloskim naprecima. Stoga ovdje to i jest primarna namjera, pokazati
znacenje pojma, zaboravljeno ili namjerno izbadeno, koji je danasnjem
pojmu tehnike utemeljio i dao znacenje, pojmu tehnike koji dodiruje
svakog pojedinca u njegovom Zivotnom svijetu i drustvo u cjelini. Takoder

221



DZANA RAHIMIC RAMIC

treba naglasiti da se prvo sistematsko razmatranje rijeéi techné javlja u
Aristotelovoj Nikomahovoj etici: ,Neka postoji pet nacina na koje dusa
dolazi do istine uz pomo¢ izreka ili negacije, a to su: umjetnost, nauka,
razboritost, mudrost, inteligencija“ (Aristotel, 1958: 1139b).

Nije li stoga nepravedno pojam tehnike i tehnologije pokazati u prvom
planu, svakodnevno se baviti njime i konstantno mu, jer smo izazvani,
pripisivati sve ve¢u vaznost i davati vise prostora u realnom svijetu Zivota,
dok s druge strane pojam zechné, onaj kojem tehnika duguje znacenje, koji
je utemeljuje i fundament je njenog postojanja i razumijevanja, a stoga
i davalac njene danas planetarne vaznosti, zaobilaziti, njim se ne baviti,
pa ¢ak ga i ne poznavati? Mozemo li ve¢ na osnovu do sada navedenog
govoriti o fundamentalnom pojmu filozofije i re¢i da je to na izvjestan
nacin greki pojam rechné?

Transformacije nau¢nih oblasti danas, koje realizuje tehnika i tehnoloski
razvoj, trebaju metafizicku intervenciju, tj. misljenje koje analizira i donosi
znanje o tome kako se nositi s tehnikom i tehnoloskim naprecima, koji
sve vise utje¢u na formiranje nade slike svijeta stvarnosti. Zelimo li zaitititi
nasu ljudsku bit, proizvodenje, upuéeni smo na nuzno bavljenje porijeklom
i razvojem ovih pitanja, metafizickog temelja kojim ¢emo graditi put
¢uvanja i razvoja misljenja, djelovanja i proizvodenja ugrozen od sfere koja
je suprotnost proizvodenja, tj. koja je puka upotreba ve¢ proizvedenog, $to
se pokazuje odnosom techné i tehnike.

Techné i Biti-u-svijetu (i svijetu tehnike)

Jedinstvo strukture biti u svijetu pokazuje znacaj techné za na$ moderni
svijet tehnike i tehnologije. Jasno se to moze vidjeti i u Heideggerovoj
analizi momenata svijeta i naSeg prisutva u njemu. Stoga je, ,tubitak
najprije i najce$¢e obuzet svojim svijetom® (Heidegger, 1985: 129). Snage
koje ovdje, u svijetu, odmjeravaju pojmovi techné i danasnja tehnika, a
time i na§ odnos spram tehnologije, moguénosti su sagledavanja znacenja i
nacina izgradnje cjelokupne nase stvarnosti, biti-u-svijetu. To ¢ime smo na
prvom myjestu obuzeti, na $ta smo upuéeni i gdje jesmo, jest nas svijet. U tom
svijetu u kojem naprosto jesmo baceni dogada se razumijevanje fenomena
tehnika i nas odnos spram tehnologije, koji su sastavni i neodvojivi dijelovi
naseg svijeta, pa je onda pitanje svijeta i nase pozicije u njemu ono $to je
prvotno pitanje misljenja.
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Tehnicka vladavina predstavlja posljednju moguénost misljenja. To je
misljenje koje svoj kraj ima u planetarnoj tehnici. Takvo misljenje dovodi
do potpunog zaborava bitka, zaborava koji se ogleda u vladavini moderne
nauke i tehnike. ,, Tehni¢cka manipulacija predstavlja redukciju bivstvujuceg
na objektivnost, na bi¢e — objekt, $to je ravno potpunom zaboravu bitka“
(Zurovac, 1986: 81) Upravo je obnavljanjem pitanja o bitku Heidegger
htio da spasi misljenje od vladavine tehnike koja vodi kraju misljenja.
Dakle, Heideggerovo misljenje o zaboravu bitka i metafizike misli u
~njihovom dovr$enju u planetarnom gospodarstvu tehnike spram kojeg je
kriticki patos mislioca“ (Lacevi¢, 2004: 136). Na tom tragu odredeno je i
tumacenje umjetnosti i nauke, za koje Heidegger ne dopusta da se nauka
smatra ne¢im $to proizvodi odredeno bivstvujude, tj. ne dopusta da se
izmedu umjetnosti i nauke stavlja znak jednakosti, jer u nauci nije mogude
izvorno desavanje istine. ,Nauka nije izvorno de$avanje istine, ve¢ ono
proucavanje ve¢ otvorene oblasti istine. Kada i utoliko ukoliko nauka izade
van okvira ispravnosti i dode do istine, to jest do sustinskog razotkrivanja

bivstvujuceg kao takvog, ona je filozofija“ (Heidegger, 2010: 44).

Sustina istine je, stoga, sloboda, a tematsko podrudje neskrivenosti,
tj. istine, jest filozofija uopée. U ovom odredenju istine prepoznajemo
i znacenje technea koje je Heidegger razumijevao kao proizvodenje koje
nikako ne podrazumijeva upotrebu necega ve¢ gotovog. Dakle, proizvodenje
na koje on upucuje, u razumijevanju gréke rije(:i techne, jest raskrivanje
koje nema nicega zajednickog s upotrebom. Takvo proizvodenje, koje je
raskrivanje, pokazuje neskriveno koje je izaslo iz skrivenosti. U navedenom
otkrivanju dogada se stvaranje, a u stvaranju onoga $to se stvara dogada
se istina kao izvorna neskrivenost bivstvujuceg. Za razliku od navedenih
odrednica onoga $to je rechne, tehnika je koristenje gotovog pribora, pa
je jasno i to da u procesu tehnickog koristenja pribora ne moze do¢i do
desavanja istine.

Heideggerovo objasnjenje smisla pojma rechné kao vjestog i temeljitog
znanja koje otkriva i kao nadina iznosSenja u prisutnost, otkrivanja, ima
namjeru da pokaze koncept rechnéa kao izvor danasnjeg pojma tehnologija.
Heidegger nema drugu namjeru osim impliciranja da se ¢ovjecanstvo i
tehnologija kokonstituiraju od samog pocetka, $to onda znaci da su oboje
trajni uslovi jedno drugome da budu ono $to jesu. Ova ko-evolucija izmedu
¢ovjeka i tehnologije znaci da nikada ne mozemo pobjeci od tehnologije s
obzirom na to da je samo nase bi¢e od samog pocetka tehnolosko. Drugacije
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re¢eno, tehnologija nikada nije samo ukupni zbir artefakata vani, nego je
sam artefakt ve¢ rezultat naseg tehnoloskog nacina na koji se prema svijetu
ponasamo, tj. fechné (Adiwijaya, 2018).

Digitalizacija  drustva, vladavina tehnike i razvoj tehnologije
transformiraju se i uestvuju u formiranju nase slike svijeta i nase pozicije
koju imamo u svijetu digitalizacije, tehnike i tehnologije spram pitanja
tehnike i same tehnologije, ali i pitanju koje se ti¢e nas samih i pozicije za
koju se ovdje izborimo i imamo. U tom istom smislu i vrijeme globalizacije
nije samo vrijeme sloZenosti, nego je istovremeno, ili ¢ak i viSe, vrijeme
paradoksa. Tradicionalne suprotnosti poznate nam kao $to su one izmedu
prirode i tehnike, individualnog i kolektivnog, identiteta i razlike, ¢ine
se kao oni odnosi koji ne mogu odgovoriti zahtjevu da objasne sve vece
paradokse, kao $to navodi Ruin (2014), kada tehnika postane dio prirode i
kada sama priroda postane tehnicka, kada su sustinski pomijesane privatne
i javne sfere, dok segregacija proizvodi druge nacine, tada dijalektika i
logika postaju pitanje za sebe. Ovim dolazimo do bitnosti koja je istaknuta
na samom pocetku, o onoj metafizickoj pomoéi koja nam je potrebna
u savremenom svijetu u kojem nas se prebrzo isporucuju ocekivanja
za adaptaciju i namecu izazovi u snalaZenju i ovladavanju tehnikom
i tehnoloskim naprecima, u kojim se misljenje smjesta u drugi plan, a
time i kategorija slobode i odredenja istine. Protumaciti i analizirati teme
Heideggerove filozofije koja danas ima sve vedi znadaj tema je tehnike i
tehnologije, koji je urgentnim zadatkom danas proglasio zadatak koji znaci
razmiSljati kroz sudbinu tehnologije i nevolje u koju ona stavlja covjeka,
koju je oznacio kao Ge-stell (po-stav).

Dakle, kao $to je odredeno ciljem istrazivanja, za nas nuzna tema jest tema
misljenja pitanja tehnike, tehnoloskog razvoja i metafizicke pozicije kojom
¢emo obezbjedivati spas misljenju od vladavine tehnologije i nalaziti rjeSenja
za nevolje koje nam tehnika zadaje. I ne samo to, nego ¢emo se i kretati
na nacin da istrazujemo i radimo na tom pitanju i preuzeti odgovornost
poticanja misljenja iz domena metafizike, etike, filozofije tehnike i sli¢no,
a sve to u pravcu trazenja odgovora na pitanje Sta tehnika moze uraditi
pojedincu i drustvu. Tehnologija je preoblikovala, i bez stajanja nastavlja u
istom smjeru, nase zivote, svijet i stvarnost uslovima i nadinima koje nam
isporucuje, mijenja i ovladava prirodom, te nam omogucava kretanje sve
ve¢om brzinom, u prirodnom i virtualnom prostoru (Ruin, 2014).
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Tragovi djelovanja tehnologije svuda su oko nas. Odgovori na probleme
s kojima se suotavamo sve hitnije postaju oslanjanje na viSe tehnike i
nove tehnologije. Na tom tragu nuzno se postavlja pitanje kamo covjek u
svemu tome ide, ,prema kojim novim poljima tehnologije “(ibid.), i prema
¢emu se kre¢emo. U postavljenom pitanju radi se o sustini ¢ovjeka, koja je
odredena proizvodenjem i misljenjem, te je u tom praveu, u pravcu ¢ovjeka
i njegove pozicije u svijetu, i bilo nuzno ispitati odrednice zna¢enja pojma
techné. Kako pitanje tehnike i ¢ovjekov odnos prema tehnici i tehnologiji
nije pitanje samo jednog, proslog vremena, ve¢ pitanje koje se veze za
svako vrijeme, svakog pojedinca i svako drustvo, danasnje sveprisutnosti
umjetne inteligencije, tehnoloskog napretka i digitalnih platformi, koje
nam dokazuju nemoguénost ignoriranja navedenog pitanja i upuéuju na
njegovu hitnost tako $to posvuda ostavljaju tragove svoga djelovanja s
kojima se ¢ovjek nuzno susreée, u onom obliku u kojem je Ruin istakao:
»Ovo su hitna pitanja za svakoga na planeti danas, u svijetu koji sve vise
posreduje i odrzava tehnologija“ (ibid.).

Danas, kada se misljenje o tehnologiji i tehnici desava svuda, upudivati
na filozofsko uées¢e u ¢ovjekovom odnosu s tehnologijom, koji ne znaci
bavljenje povijesti tehnoloskog razvoja, postavijanjem granica izmedu dobre
i lose tehnologije (ibid.), ili protivljenju njenim naprecima, treba uputiti
na ude$ée koje se iskljucivo desava na nacin da tehnologiju i na$ odnos s
njom ucinimo predmetom i temom misljenja, ,artikulirati njeno znacenje,
te time odrediti i $ta znadi Zivjeti u tehnoloskoj nevolji“ (ibid.). S tim je
izvorno povezano i Heideggerovo opisivanje znacenja ¢ovjekove sustine, tj.
njegove istine, kao i nastojanja da otkrije fundamentalno znadenje pojma
tehnike i da odgovori na pitanje u ¢emu je njena bit. U Heideggerovom
raskrivanju znacenja techne raskriva se da rechné nije samo rad zanatlije
ili rad umjetnika, ve¢ da techne izvorno pripada onome $to je poiesis, to
jest Sto je proizvodenje, a koje su uvijek u blizini rijeci episteme, tako da
znade razumjeti se u nesto ili znati se snalaziti u ne¢emu. To je zapravo
takvo znanje kojim se znamo snaéi u razja$njavanju i objasnjava da je takvo
znanje ono koje razotkriva, koje je istina. Prema stvarnosti ¢ovjek se odnosi
na takav nadin da proizvodi svoj svijet stvarnosti u koji je bacen. U tom
odnosu otkriva se ¢ovjekova bit koja jest u covjeku datoj moguénosti da
proizvodi. Bitno je napomenuti da Heidegger kada govori o svijetu misli
na svijet u koji je tubitak bacen, odnosno o onome moci biti u svijetu kao
tubitkovoj temeljnoj moguénosti.
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Zakljuéno razmatranje

Heideggerov esej iz 1953. godine Die Frage nach der lechnik (,Pitanje
o tehnici“) danas je vrlo znadajan i o njemu se diskutuje s novim
doprinosom i novim znacajem za filozofiju tehnike, filozofiju tehnologije,
koju ¢ini veliko istrazivacko polje. Kroz Heideggerovo filozofsko misljenje
i spise, pored navedenog eseja, bitne za podrudje filozofije tehnike (Doba
slike svijeta, Izvor umjetnickog djela, Sumski putevi, ldentitet i diferencija,
Znanost i refleksija, Putni znakovi, O stvari misljenja i dr.), trudili smo se
ovdje ispitati znacenje pojma rechne, zatim tehnika i tehnologija i istina i
stvarnost, tj. nuznu diferenciju medu ovim pojmovima. Klju¢na uloga ove
diferencije pokazala se u odlucujucoj i originalnoj misli o pitanju tehnike
u Heideggerovoj misli. Pitanja tehnickog i tehnike u njegovoj misli jesu
pitanja koja prolaze kroz transformacije cjelokupnog rada.

Greko shvatanje techné, izneseno u ovom istrazivanju, jest shvatanje koje
pripada polju koje Heidegger usvaja u znacenju pojma i rechné, zbog cega
se moze zakljuciti da Heideggerova filozofska misao nema namjeru i nije
osporavanje napredaka tehnologije i protivljenje tehnici, ve¢ je filozofska
misao koja zastupa nuznu diferenciju pojmova u techné tehnika, a ¢ime se
tek daje moguénost razumijevanja fenomena tehnika. Negativan smisao
koji se veze za pojam rehnicko nije rezultat Heideggerovog filozofskog
misljenja i postavki. Negativan smisao koji se veze za tehnicko i za
tehnologiju seze u devetnaesto stoljece, a $to se moze razumijevati kao
naslijede moderne. Umjesto za taj kontekst, Heideggerova filozofija veze se
za znacenje techné kao vjestine proizvodenja, sposobnost vjestog stvaranja
necega novog i necega Cega prije nije bilo, proizvodenje onoga §to je novo,
uz koristenje s vjestinom, koje jest grcko shvatanje i upotreba pojma rechné
kojem se Heidegger i vraca i usvaja (uz istaknutu napomenu da ovakav
hermeneuticki zahvat zahtijeva maksimalnu opreznost s obzirom na to da
se radi o pojmu koji kod Grka nema jedinstvenog odredenja i odgovora,
odnosno pojam techne znaci puno stvari). Konsultovanje literature (nekih
od Platonovih dijaloga, Aristotelove Nikomahove etike, Politike, Retorike)
koja odgovara na pitanje znacenja pojma zechné kod Grka upucuje na to da
je techne kako jedna od osnovnih intelektualnih osobina tako i znanje, koji
techne odreduju kao racionalan kvalitet povezan s pravljenjem.

Na kraju, otvorenim ostaje pitanje: moze li ¢ovjekovo uzdizanje kroz
razum, i humanizam koji osigurava da ljudske vrijednosti budu postovane,
korigovati i zastititi od transformacija koje se drustvu desavaju, ili je
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analiziranje i razumijevanje smisla i kretanja transformacija obuhvatilo i
samog ¢ovjeka na na¢in da je i on postao dijelom ove velike transformacije,
tu-u modernom dobu ¢iji sustinski fenomeni su tehnologija i moderna
nauka? Postaje jasno da filozofska pitanja i filozofski problemi jesu
pitanje tehnike, napretka i razvoja tehnologije i umjetne inteligencije,
informatickog razvoja modernog drustva te primjena umjetne inteligencije
u tehnickom svijetu i danasnjoj vladavini informaticke tehnologije i
tehnoloskog napretka, jer pitanje covjeka, njegove sustine, moralnih
vrijednosti, znanja i nauke, i njegovog svijeta, pitanja su izvorno filozofska,
stoga je pitanje tehnike, ¢iji izvor je u grékom pojmu zechné, i covjekov
odnos s tehnologijom sasvim sigurno filozofski problem.
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Hermeneutic interventions into the understanding
and meaning of the concepts of techné, technique and

technology in the light of Heidegger's thought

Abstract. This research highlights the distinction between the ancient Greek term techné
and the more contemporary ‘technology’. This is a necessary question that man deals with
in meeting the challenges of the new era, through which the inevitable transformation
of both scientific fields and man's place in the modern world takes place. Dealing with
these questions is an essential determination of philosophy, which must be responsible
for thinking about essential questions of existence and technique. The task of philosophy
here is to form an opinion in which responsibility is assumed both for man's construction
of reality and for the overall image of the world, in which man is always present as one
whose presence always comes with scientific and technical development. The work will
be based on the ancient meaning of the term zechne and Heidegger's interpretation this
term, as well as the understanding of technique.

Key words: modern technique, techné, technology, knowledge
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