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Sazetak: Raskrizje medijskog izvjeStavanja i kaznenog (krivi¢nog) pravosuda postavlja
znacajna eticka i proceduralna pitanja, narodito u slu¢ajevima visokog profila poput
ubistva dvogodi$nje Danke Ili¢ u Srbiji. Ovaj ¢lanak istrazuje napetost izmedu etic¢kih
obaveza medija i nadela javnosti u kaznenom (krivicnom) postupku koriste¢i slucaj ,,I1i¢*
kao centralnu tac¢ku. Nadelo javnosti isti¢e da bi krivi¢ni postupci trebali biti otvoreni
za nadzor javnosti kako bi se promovisala transparentnost, odgovornost i povjerenje
javnosti. Ovo nacelo osigurava ne samo da je pravda izvr$ena ve¢ i da se vidi da je izvrSena
osiguravaju¢i kontrolu protiv nedoli¢nog ponasanja sudija i njegujudi kulturu otvorenosti.
Medutim, medijska pokrivenost, vodena imperativima gledanosti, posje¢enosti portala,
odnosno ,klikabilnosti i senzacionalizma, moze zakomplicirati ovaj krajolik. Intenzivno
ispitivanje sluajeva visokog profila ¢esto dovodi do etickih dilema u kojima postoji
opasnost da prava optuzenih, Zrtava i njihovih obitelji budu zasjenjena medijskom
potragom za narativom punim dezinformacija i teorija zavjere.

Kljuéne rijeti: medijska etika, kazneni (kriviéni) postupak, nacelo javnosti, pravosudna
pravicnost, dezinformacije

Uvod

Medudjelovanje izmedu medijskog izvjestavanja i kaznenog (krivi¢nog)
pravosuda tema je od trajnog znacaja, narocito u krivi¢nim slucajevima
visokog profila koji zaokupljaju paznju javnosti. Tragi¢no ubistvo
dvogodi$nje Danke Ili¢ predstavlja dirljivu studiju sluc¢aja za ispitivanje
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etickih razmatranja i proceduralnih nacela koja upravljaju medijskim
izvjestavanjem u kaznenim (krivi¢nim) stvarima. Cilj ovog ¢lanka je istraziti
osjetljivu ravnotezu izmedu etickih imperativa medijskog izvjeStavanja i
temeljnog nacela javnosti unutar kaznenog postupka.

Nacelo javnosti, sadrzano u raznim (nacionalnim i medunarodnim)
pravnim okvirima, nalaze da kazneni (krivi¢ni) postupak bude otvoren
za nadzor javnosti. Ova otvorenost ima cilj promovirati transparentnost,
osigurati odgovornost i ojacati povjerenje javnosti u pravosudni sistem.
Medutim, medijsko izvjeStavanje o krivi¢nim slucajevima cesto prelazi
tanku granicu izmedu informativnog izvjeStavanja i senzacionalizma.
U potrazi za gledano$¢u i ¢itano$éu medijske kuée mogu nenamjerno
ugroziti integritet sudskog procesa, povrijediti prava optuzenih i uzrokovati
nepotrebnu nevolju zrtvama i njihovim porodicama.

Za istrazivanje medijskog izvjeStavanja o ovakvim slu¢ajevima visokog
profila i njihov uticaj na kazneno pravosude, kao $to je to slucaj ubistva
dvogodis$nje Danke Ili¢, koristimo se kombinacijom kvantitativne i
kvalitativne metodologije. Ovaj kombinovani pristup omoguéava da
se istovremeno prate i analiziraju medijske prakse, sadrzaji i ucestalost
izvjeStavanja te da se istraze dubinski elementi poput etickih dilema i
proceduralnih implikacija na pravosudni proces. Kvantitativna analiza ¢e
se koristiti za proucavanje osnovnih karakteristika medijskog izvjestavanja,
a analizirate se online portali iz regiona (Srbija, Bosna i Hercegovina
i Hrvatska) koji se nalaze na prvim stranama internetskih pretrazivaca,
prema klju¢nim rije¢ima: ,ubistvo Danke Ili¢“ i ,,nestanak Danke Ili¢*.

Cilj kvalitativne analize sadrzaja je istraziti eticke implikacije i
strukturalne obrasce u medijskim izvjeStajima ispitujudi ton, koris¢ene
izraze, nadin predstavljanja optuzenih i zrtava te prisustvo Spekulativnih
ili senzacionalistickih elemenata. U pogledu dijela rada koji tangira nauku
krivi¢cnog procesnog prava primarno je koriSten normativno-dogmatski
metod. Analizirajudi uticaj medijskog izvjeStavanja na javnu percepciju,
sudsku pravednost i nacelo javnosti, nastojimo naglasiti nuznost
odgovornog novinarstva koje postuje i pravo javnosti da zna i imperative
pravde.

U ovom radu koristimo se i sekundarnom digitalnom gradom, koja
moze igrati kljuénu ulogu kao metodoloski princip koji omogucava
istrazivanje medijskog izvjestavanja o pravosudnim slucajevima kao $to je
ovaj, kroz ve¢ dostupne digitalne izvore, arhive i baze podataka. Digitalne
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baze podataka velikih medijskih kuéa kao $to su: Radio-televizija Srbije,
,Blic“ i ,telegraf.rs®, ali i otvorene arhive s online portalima za pracenje
medijske pokrivenosti, posebno onih tabloidnih i veoma ¢itanih, nude
strukturu koja omogucdava koristan istrazivacki pregled i analizu izvjestaja
o slucajevima kao $to je slucaj ,I1i¢“. Kada je rije¢ o analiziranom periodu,
on se ti¢e raspona od objavljivanja nestanka djevojé¢ice do trenutka pisanja
ovog rada. Ovaj rad pisan je u dvije povezane cjeline. U prvoj, autori su
se bavili nacelom javnosti u krivi¢nim stvarima, a u drugoj su analizirali
studiju slucaja, izvodeéi iz njih jedinstven zakljucak.

Nacdelo javnosti u krivicnom postupku

Nacelo javnosti temeljno je u osiguravanju transparentnosti unutar
pravosuda, ¢ime se omogucuje drustvenom i javnom nadzoru da
ucinkovito prati i ocjenjuje pravosudne aktivnosti (Rosenfeld, 1926: 25).
Ovo nacelo, osobito relevantno za krivi¢ni postupak, naglasava pravo
gradana, ukljucujuéi stranke, branitelje i Siru javnost, da promatraju i
primaju informacije o procesnim radnjama koje se preduzimaju tokom
sudskih procesa (Dimitrijevi¢, 1986: 50). U podru¢ju krivicnoprocesne
teorije javnost je podijeljena u dvije razli¢ite kategorije: javnost u uzem
smislu i javnost u Sirem smislu. Prva se odnosi na neposrednu, fizicku
prisutnost tokom procesnih radnji, omogucujuéi pojedincima da iz prve
ruke svjedo¢e radu pravosuda. Suprotno tome, ova potonja obuhvata
posrednu, opstu ili tehnicku javnost, koja osigurava da ¢ak i oni koji
nisu izravno ukljuéeni u krivi¢ni proces, poput nestranaka i pojedinaca
izvan neposrednog sudskog postupka, mogu pristupiti informacijama o
aktivnostima pravosuda (Simovi¢ i Simovi¢, 2016: 285).

Neposredna, fizicka, javnost, najizrazitije se ocituje tokom glavne
rasprave, odnosno glavnog pretresa. U takvim slucajevima sve odrasle,
dakle punoljetne osobe imaju pravo prisustvovati unutar prostornih
ogranicenja sudnice, ¢ime se olakSava otvoren i transparentan sudski
proces (Bayer, 1972: 221). Ta je otvorenost klju¢na za ocuvanje povjerenja
javnosti u pravosude budu¢i da omoguéuje izravno promatranje i procjenu
ponasanja pravosudnih organa i procesa donosenja odluka.

Pojam neposredne javnosti u krivicnom postupku moze se podijeliti
na stranacku javnost i ops$tu javnost. Stranacka javnost ogranicava pravo
nazo¢nosti postupovnim radnjama isklju¢ivo strankama u postupku.
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Nasuprot tome, opsti publicitet prosiruje ovo pravo na tre¢e osobe, ¢ime
se omogucuje prisutnost Sire javnosti. Osim toga, postoji oblik ograni¢ene
javnosti gdje je prisustvo ograni¢eno ne samo na stranke ve¢ i na odredene
druge oznacene osobe (Dimitrijevi¢, 1986: 50). Ovaj ograni¢eni publicitet
je iznimka, i obi¢no se koristi u posebnim okolnostima, kada je opsta
javnost isklju¢ena. U modernom kriviénom postupku prisutnost stranaka
(odnosno stranacka javnost) je conditio sine qua non za raspravljanje pred
sudom. Sudjelovanje stranaka je neophodno za diskurs koji se odvija u
sudnici. Odsutnost stranaka onemoguéila bi bilo kakvu smislenu sudsku
raspravu.

Nacelo javnosti, posebno neposredne javnosti, ima veliku vaznost u
krivicnom postupku jer predstavlja temeljni element prava na pravi¢no
sudenje. To naglasava i Evropski sud za ljudska prava u predmetu Axen
v. Germany (no. 8273/78, ECtHR 1983). Neposredna javnost osigurava
transparentnost i odgovornost u pravosudnom procesu, jacajuéi povjerenje
javnosti u pravni sistem. Pored toga, obaveza provodenja javne rasprave
obuhvata ne samo nazo¢nost javnosti ve¢ i provodenje mjera potrebnih
zainteresiranim stranama za u¢inkovito ostvarivanje tog prava. Osiguravanje
da stranke mogu u potpunosti sudjelovati i promatrati postupak klju¢no je
za oCuvanje integriteta i pravi¢nosti sudskog procesa.

Medunarodno pravo nalaze postovanje nacela javnosti, nalazu¢i da se
krivi¢ni postupci, kao i sudski postupci uopste, vode javno i usmeno
kako bi se osigurala dostupnost javnosti. Ta je otvorenost sastavni dio
odrzavanja pravednosti sudenja, zastite sudionika od proizvoljnih odluka
i dopustanja drustvu da nadzire provodenje pravde. Tako javnost sudskih
postupaka djeluje kao kljuéni mehanizam za transparentnost i odgovornost
unutar pravnog sistema. Evropski sud za ljudska prava isti¢e vaznost ovog
nacela, posebno naglasavaju¢i da javna objava presuda i javnost rasprave
omogucavaju javnosti informisanje putem Stampe (i drugih medija, te
stedstava javnog informisanja) (Pretto and Others v. Italy, no. 7984177,
ECtHR 1983; Campbell and Fell v. the United Kingdom, no. 7819/77
and 7878/77, ECtHR 1984). Ta je transparentnost klju¢na za jacanje
povjerenja javnosti u pravosudni sistem. Dopustajuéi javnosti da prati i
nadzire sudske procese, nacelo javnosti pomaze u sprecavanju potencijalnih
zloupotreba ovlastenja i osigurava da se pravda provodi na pravedan i
nepristrasan nacin.
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Nacelo javnosti olaksava drustvenu kontrolu nad sudskim procesima
sluze¢i op$tem interesu doprino$enjem suzbijanju kriminala (generalna
prevencija), poticanjem moralnog razvoja i promovisanjem drustvene
discipline medu gradanima (Odluka o dopustivosti i meritumu, AP-
74/04, US BiH 2005, § 25). Ovo nacelo povecava transparentnost i
odgovornost sudskog procesa osiguravajuéi da se pravda vidi i ostvari.
Medutim, prisutnost javnosti, ukljuéujuéi novinare, moze se ograniciti iz
posebnih razloga, kao $to su moral, javni red, mir, nacionalna sigurnost u
demokratskom drus$tvu, interesi maloljetnika ili zastita privatnog Zivota
stranaka i drugih razloga sudionika u postupku (kao $to je to ucinjeno,
na primjer, u ¢lanu 6. stavu 1. Evropske konvencije o ljudskim pravima).
Nadalje, u posebnim okolnostima sud moze smatrati potrebnim ograniciti
pristup javnosti ako se smatra da bi takav pristup mogao $tetiti interesima
pravde.

Nacelo javnosti postoji ne samo iz politickih razloga veé¢ sluzi i
zajednickim interesima drustvene zajednice, ukljucenih strana, branitelja
i pravosuda. Ovakav oblik nadzora unapreduje kvalitet sudske uprave i
odluka koje sudovi donose. Otvaranjem pravosudnih postupaka javnosti,
nacelo omogucuje Siru drustvenu kontrolu nad radom pravosudnih tijela,
osigurava transparentnost pravosuda i odrzava povjerenje javnosti (Simovi¢
i Simovi¢, 2016: 285-286). Nacelo javnosti u sudskim postupcima samo
po sebi smanjuje vjerovatno¢u nedolicnog ponasanja i zloupotreba.
Omogudujuéi javnosti promatranje sudskih postupaka, osigurava da se
odluke percipiraju kao da su donesene u skladu sa zakonom, ¢ime se potice
ispravno razumijevanje tih odluka medu gradanima. Ova transparentnost
omogucuje stranama ukljuéenim u predmet da njihove perspektive i
procjene ¢uju Sira publika izvan neposrednih sudionika u postupku.

Jedna od klju¢nih prednosti javnih sudenja je da jacaju povjerenje
javnosti u pravosude i njegovo djelovanje jacajudi osobni osjecaj pravne
sigurnosti kod gradana. Stavide, obrazovni uéinak javnih sudenja je
znacajan; oni sluze kao sredstvo odvracanja potencijalnih pocinitelja isticuéi
neizbjeznost kaznene represije i s njom povezane sramote i neugodnosti
javnog nadzora. Dok gradani svjedoée izazovima i posljedicama s kojima
se suocavaju pojedinci koji pocine krivi¢na djela, sticu uvid u sudski proces
i pravedno postupanje sudova prema pociniteljima (Bayer, 1972: 222-
223). Nadalje, nacelo javnosti njeguje pozitivno drustveno ozra¢je koje
pogoduje otkrivanju i prijavljivanju krivi¢nih djela (Gruba¢, 2004: 236).
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Ova otvorenost ne samo da promovise odgovornost i postenje unutar
pravosuda ve¢ takoder potice aktivno sudjelovanje javnosti u pravosudnom
sistemu. Svjedocedi transparentnom i pravi¢cnom rjesavanju predmeta, veca
je vjerovatnost da ¢e javnost podrzati i ukljuciti se u pravosudni proces,
¢ime se jaca cjelokupna administracija pravde.

Uprkos brojnim prednostima, nacelo javnosti u sudskom postupku moze
imati i negativne posljedice. Potpuno nekontrolirana javnost moze biti
iskoristena za neodgovorno i neobuzdano nametanje misljenja od strane
suda, stranaka, tuzitelja, okrivljenika, pa ¢ak i branitelja. Ovaj nedostatak
kontrole moze dovesti do manipulacije javnom percepcijom, gdje javnost
mozda neée dobiti sve relevantne informacije o krivicnom predmetu ili
moze biti pogre$no informisana radi postizanja specifi¢nih sebi¢nih ciljeva.
Neodgovorni pojedinci — bilo da su ¢lanovi suda, odnosno sudije i ¢lanovi
vijeca, stranke ili branitelji — mogu manipulirati javnom pri¢om na nacine
koji iskrivljuju cinjenice ili izostavljaju kriticne pojedinosti, ¢ime Stete
pojedincima uklju¢enim u slucaj. Takva manipulacija moze pravosude, kao
najvazniju granu vlasti i jamca vladavine prava, pretvoriti u puki instrument
za osobnu korist, potkopavajuéi njegovu temeljnu svrthu. U takvim
scenarijima pravosude ne ispunjava svoju temeljnu funkciju nepristrasnog
i transparentnog provodenja pravde. Umjesto toga, ono postaje sredstvo za
postizanje sebi¢nih ciljeva individua koje iskoristavaju nacelo javnosti za
vlastitu korist. Ova zloupotreba javnosti moze ozbiljno nastetiti integritetu
sudskog procesa i narusiti povjerenje javnosti u pravni sustav. Stoga, iako
je nacelo javnosti bitno za transparentnost i odgovornost, njime se mora
pazljivo upravljati kako bi se sprijecila njegova potencijalna zloupotreba i
osiguralo da sluzi $irem interesu pravde.

Javni postupci mogu imati negativne uc¢inke na razli¢ite strane ukljucene
u kazneni predmet. Optuzeni se mogu suoiti s raznim i éesto nezasluzenim
neugodnostima zbog procesuiranja njihovog slucaja. Isto tako, negativne
reperkusije mogu dozivjeti i tuzitelj, o$tecenik, Zrtva krivi¢nog djela
i ¢lanovi porodice Zrtve. lako je samo pravosude idealno izolirano od
takvih negativnih posljedica, u praksi na sud moze negativno uticati i
javna priroda njegova rada. Pored toga, javni postupci mogu nenamjerno
pridonijeti $irenju kriminala oponasanjem ili sugestijom, osobito kada se
javno otkrivaju nove i sofisticirane metode poéinjenja krivi¢nih djela.

S obzirom na ova razmatranja, nacelo javnosti ne moze se dosljedno i
jedinstveno primjenjivati u svim stadijima i fazama krivi¢nog postupka.
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Kako bi se ublazili nedostaci povezani s javno$éu sudenja, ¢esto je potrebno
iskljuciti javnost tokom pojedinih faza postupka ili tokom obavljanja
odredenih procesnih radnji. Nadalje, na¢elo javnosti moze se primijeniti na
razli¢ite nadine kako bi se uravnotezila transparentnost s potrebom zastite
interesa i privatnosti svih ukljucenih strana. U praksi to znaéi da, iako je
nacelo javnosti klju¢no za odrzavanje transparentnosti i odgovornosti u
pravnom postupku, njime se mora pazljivo upravljati i prilagodavati kako
bi se osiguralo da ne uzrokuje nepotrebnu stetu ili kompromitira integritet
postupka. Selektivnim ograni¢avanjem pristupa javnosti i upotrebom
razli¢itih nac¢ina javnosti pravosude moze podrzati temeljne vrijednosti
otvorenosti i pravicnosti, istoviemeno minimiziraju¢i moguce negativne
uticaje na pojedince i pravni proces u ¢jelini.

Stoga je nacelo javnosti tokom istrage i podizanja optuznice krajnje
ograni¢eno i odnosi se prvenstveno na ukljucene strane — tuzitelja,
okrivljenika i branitelja. No, ni ta razina stranacke javnosti nije uvijek
potpuna. Omogucavanje javnosti dostupnosti svih procesnih radnji
tokom prethodnog postupka, a posebice u fazi istrage, zakompliciralo bi
i produzilo proces, znacajno umanjujuéi operativnost i uc¢inkovitost tijela
nadleznih za pribavljanje dokaza. Primjerice, uklju¢ivanje javnosti stranaka
u istragu koja se vodi protiv nepoznatog pocinitelja neprakti¢no je dok se
ne otkrije identitet pocinitelja. Slijedom toga, $ira javnost je u potpunosti
isklju¢ena iz sudjelovanja u odredenim postupovnim radnjama tokom
faze istrage. Uprkos tome, ovo isklju¢enje ne sprecava $iru javnost da bude
obavije$tena o odredenim ¢injenicama krivicnog slucaja, kao sto su mjesto
izvrSenja krivicnog djela, priroda djela, ima li policija osumnjic¢enika,
tragaju li za osumnji¢enikom, identitet Zrtve i tome sli¢no. Javnost ima
puno pravo traziti takve informacije, posebice u slu¢ajevima posebno
teskih krivi¢nih djela. Medutim, nacin na koji se te informacije prenose u
javnost od odgovornih za izvjestavanje — nepristrano i objektivno — bitno
se razlikuje od puke dostupnosti takvih informacija. Ova razlika ilustrirana
je primjerom o kojem se raspravlja i ovom radu.

Inherentna napetost izmedu odrzavanja povjerljivosti potrebne za
ucinkovitu istragu i prava javnosti na informacije naglasava potrebu za
uravnotezenim pristupom. lako je klju¢no zastititi integritet i u¢inkovitost
istraznog procesa, jednako je vazno osigurati da javnost ostane obavijestena
o klju¢nim aspektima slucaja, posebno onih od znacajnog javnog interesa.
Pazljivim upravljanjem $irenjem informacija pravni sistem moze podrzati i
nacelo javnosti i potrebu za u¢inkovitom provedbom zakona.
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Na kraju, bitno je napomenuti da se nacelo javnosti u potpunosti
ostvaruje u fazi glavnog postupka, odnosno na glavnoj raspravi ili
glavnom pretresu (sudenju, #7ial). U pravilu se glavna rasprava — i u
prvostupanjskom i u drugostupanjskom postupku — vodi javno. Medutim,
postoje odredene okolnosti u kojima javnost moze biti isklju¢ena s glavnog
pretresa. Tu spadaju razlozi nacionalne sigurnosti, zastita drzavnih, vojnih,
sluzbenih ili vaznih poslovnih tajni, o¢uvanje javnog reda, javnog morala
u demokratskom drustvu te zastita osobnih i intimnih Zivota optuzenika
ili zrtve. Nadalje, interesi maloljetnika ili svjedoka mogu zahtijevati
iskljucenje javnosti. Svaki sluc¢aj isklju¢enja javnosti mora biti propracen
posebnim i detaljnim obrazlozenjem suda ili stranke koja trazi izuzece.

Nacelo javnosti obuhvata i javnu objavu presude, ¢ime se osigurava
otvoreno saopStavanje presuda (Bayer, 1972: 221). Medutim, vazno je
napomenuti da se ovo nacelo ne odnosi na sjednice vijecanja i glasanja
sudskog vijeca, koje se odrzavaju na zatvorenoj sjednici kako bi se odrzala
namjerna povjerljivost. Osobito u predmetima koji se ticu maloljetnika,
posebno vrlo male djece mlade od 14 godina, sud i druga tijela uklju¢ena
u krivi¢ni postupak trebaju se uvijek odluditi za iskljucenje javnosti radi
zaStite privatnosti i dobrobiti ovih ranjivih osoba. Ovo pazljivo upravljanje
publicitetom pomaZe u ravnotezi izmedu potrebe za transparentno$éu i
potrebe da se zastite osjetljivi aspekti sudskih postupaka.

Novinarska etika protiv manipulacije informacijama

Teorijski okvir koji se bavi medijskim izvjeStavanjem o osjetljivim
krivi¢énim slu¢ajevima, poput ubistava ili nestanka djece, moze obuhvatiti
nekoliko kljuénih teorijskih pristupa koji istrazuju kako mediji oblikuju
percepciju javnosti, uticu na pravosudne postupke i izazivaju eticke dileme.

Tako teorija medijske konstrukcije stvarnosti, koju su razvili autori poput
Petera Bergera i Thomasa Luckmanna (7he Social Construction of Reality,
1966), ukazuje na to da mediji ne samo da izvjestavaju o dogadajima ve¢
ih i aktivno oblikuju u skladu sa drustvenim ocekivanjima i normama. U
slucaju izvjestavanja o osjetljivim temama, poput ubistava djece, mediji
kreiraju narativne okvire koji uti¢u na percepciju publike, sto moze dodatno
komplikovati eticke aspekte izvjestavanja. Pored toga, Goffmanova (1974)
teorija ,frejminga“ tvrdi da mediji koriste specificne okvire (ili ,,frejmove*)
za prezentaciju dogadaja, $to uti¢e na nacin na koji publika percipira i
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interpretira sadrzaj. Ovi okviri su naroéito vazni u izvjestavanju o tragi¢nim
dogadajima, gdje se Cesto koriste emotivno nabijeni narativi i vizuelni
elementi kako bi privukli paznju. Roger Silverstone (2007) naglasava
da mediji imaju moralnu odgovornost prema drustvu i da bi trebali biti
svjesni posljedica senzacionalistickog izvjestavanja, posebno kada se radi o
temama koje izazivaju emotivne reakcije, kao $to su krivicna djela protiv
djece.

Takoder, Claire Wardle i Andrew Chadwick (2018) isti¢u vaznost
ocuvanja presumpcije nevinosti i zastite prava svih ukljuenih strana u
krivicnim slucajevima, uklju¢ujudi Zrtve i osumnji¢ene. Mediji bi, prema
ovoj teoriji, trebali da se pridrzavaju etickih smjernica koje sprecavaju
manipulaciju ¢injenicama i ometanje pravde. Profesionalno novinarstvo
podrazumijeva i transparentnost, ali na prvom mjestu rigoroznu provjeru
informacija prije nego $to se one objave. Kada se izvje$tava o osjetljivim
temama, poput nestanka ili ubistva djeteta, Sirenje netac¢nih ili nepotpunih
informacija moze izazvati zaista veliku paniku, konfuziju i nanijeti Stetu
istrazi, ali i dodatnu bol i traumu porodici.

Izvjestavanje o ubistvu dvogodisnje Danke Ili¢ u Banskom Polju kod
Bora izazvalo je, ocekivano, veliko interesovanje kako medija u Srbiji
tako i medija u Bosni i Hercegovini te ostalim zemljama regiona, ali i
svjetskim mediji, pa je o tome pisao i britanski Daily Mail, posebno u
tekstu ,,Djevojcica sa cuclom® (Kuepper, 2024). Podsjetimo, mala Danka
je nestala 26. marta 2024. godine i od tada joj se gubi trag, a u vrijeme
pisanja ovog rada njeno tijelo jo$ uvijek nije pronadeno niti je doslo do
pravnog (sudskog) epiloga. Interesovanje medija za ovaj slucaj ne jenjava, a
medijsko izvje$tavanje, bez obzira na to $to je rije¢ o djetetu, kao posebno
osjetljivoj kategoriji, postalo je prepuno dezinformacija, senzacionalizma
i od ¢itavog tragi¢nog i potresnog slucaja napravljen je medijski spektakl,
ruse¢i standarde profesionalizma i novinarske etike. S obzirom na to da je
slu¢aj Danke Ili¢ veoma osjetljiv, senzacionalisticki tekstovi cesto ukljucuju
pretjerane ili Spekulativne naslove i jezike, $to moze ometati nepristrasno
informisanje javnosti. Senzacionalisticki pristupi u medijima ovakvog tipa
obi¢no se javljaju u formi:

Spekulacija o poiniocu, motivu zlo¢ina odnosno kriviénog djela, bez
zvani¢nih potvrda, ili sugeri$u navodne dramati¢ne okolnosti ili krivicu
prije formalnog sudenja, ¢ime se uti¢e na formiranje stavova javnosti i
moguée predrasude te rusi presumpcija nevinosti, kao $to je na primjer
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tekst pod naslovom ,Policiji je sumnjivo...“, ,Otac male Danke za
nestanak cerke saznao od komsije?!”, i tome slicni (Republika, 2024).
Takoder, jedan od tekstova je pod naslovom ,3 KAMERE OTKRIVAJU
ISTINU O DANU U KOM JE NESTALA DANKA ILIC? Jedna se ti¢e i njenih
roditelja, uporeduje se ko je gde i s kim bio“ (Pink, 2024). Naslovi sa
emotivnim ili ekstremnim izrazima kao $to su ,,Stravi¢no ubistvo® ili ,,Sok
i nevjerica“ koji naglasavaju dramati¢ne opise kako bi se privukla paznja
umjesto da se oslanjaju na ¢injenice ili neutralno izvjestavanje. Na primjer,
jedan od tekstova je pod naslovom ,Jezivi detalji istrage: Postoje dvije
verzije stravi¢nog ubistva male Danke, iskazi osumnji¢enih monstruma se
ne poklapaju® (Avaz, 2024). Takoder, pozivanje na neprovjerene izvore ili
»izvore bliske porodici®, $to moze ukljuéivati nepotvrdene tvrdnje i teorije
zavjere, u tekstovima kao $to su tekst pod naslovom: , Ko su roditelji male
Danke Ili¢ koja je nestala? Komsije pricaju ¢udne stvari, a policija ih drzi
danima“ (Raport, 2024).

Kori$¢enje intimnih ili uznemiruju¢ih detalja vezanih za porodicu,
okolnosti zlocina ili samo dijete prelazi granice privatnosti i Cesto ide
protivno etickim standardima. Pred javnosti su se svakodnevno nizale
opre¢ne (dez)informacije — da je pronadena Ziva, da je oteta, da se nalazi
u Austriji, kao i da je obustavljena potraga... Novinarska meta je stavljena
¢ak i na roditelje, posebno na majku, koja je u vrijeme nestanka Danke bila
trudna. Osvanulo je viSe medijskih sadrzaja koji su implicitno prozivali
ba$ majku za nestanak kderkice, a mozda i nesto mnogo gore, kako se
implicirali, navodeéi u tekstovima $ta je ona pretrazivala na internetu prije
nestanka svog djeteta, potom ,kako majka prilikom ispitivanja nije pustila
suzu, ve¢ sve hladnokrvno podnosi® (Asipi, 2024), koliko sati, puta i zasto
je ispitivana u policiji, zasto nije podvrgnuta poligrafskom testiranju,
kakav je bio njen odnos sa $irom porodicom i sli¢ne, neutemeljene tvrdnje,
implikacije i sugestije.

Kada je rije¢ o etickim standardima, prema medijskom stru¢njaku
Robertu Craigu (2010: 306) u novinarstvu postoji etikecija, a na internetu
netikecija. Zadatak sajber (cyber) novinara — novinara 21. vijeka, prema
Craigu, jest da, koriste¢i sve raspolozive tehnologije, prikupe, provjere i
predstave informacije u multimedijalnom formatu, koji ¢e korisnicima
odnosno ¢itaocima, pratiocima, publici ponuditi vrijednost velikog broja
tehnologija. ,Najbolji izvjestaci bice oni koji postojano pruzaju istinu i
cjelokupni uvid, na naéin koji ¢e publici pomodi da bolje razumije temu®

(Krejg, 2010: 361).
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Medutim, ba$ na ,slucaju Ili¢* pokazalo se da su oni online novinari,
koji su se pridrzavali etike i odgovornog novinarstva, ostali u sjeni a da su
neeticki standardi uzeli veliki dio medijskog krajolika. Tako su se mnogi
portali, u ¢emu su prednjacili tabloidi, poceli baviti teorijama zavjere u
vezi s Citavim slucajem, pa objavljivati apsurdne tvrdnje, kao na primjer
o sektama i magiji, ¢ak postavljajudi pitanja da li su ,roditelji pripadnici
odredene kultne organizacije® (Perisi¢, 2024), objavljujudi kvazipsiholoske
analize roditelja i drugih osoba povezanih sa slu¢ajem, a sve pod naslovima
sa rije¢ima Sokantno i sablasno, ogradujuéi se izjavama anonimnih
sagovornika, kvazianaliticara ili kvazistru¢njaka. Nakon $to je utvrdeno,
odnosno zvani¢no saop$teno, da je djevojéica ubijena, postalo je sasvim
jasno da su medijske dezinformacije i optuzbe protiv mnogih osoba, a
posebno protiv najblizih ¢lanova porodice, bile neutemeljene, medutim
to ne mijenja ¢injenicu da je nanesena velika bol i nepravda prema njima.
Medjiji ne smiju, pokazalo se i u ovom slucaju, preuzimati ulogu sudova i
tijela za provodenje zakona, a posebno ne smiju postati teoreticari zavjera,
kao $to je navedeno i u tekstu pod naslovom: LSire se nevjerovatne teorije
zavjere o maloj Danki, psihijatri zgrozeni“ (Radio Sarajevo, 2024), a kao
primjer je i tekst ,NE ZELIM PARE, ALl ME POMENITE NA SAJTU, , Lazni
vidovnjaci iz Nemacke 'traze' nestalu Danku: 'Imam natprirodni uvid da

je...'"“ (Bogosav, 2024).

Uloga novinara je da objektivno i nepristrasno izvjestavaju o dogadajima,
a ne da donose presude, preusmjeravaju istragu ili impliciraju krivicu
i osumnjicene. Pravosudni organi su ti koji su zaduZeni za istrazivanje,
procesuiranje i donoSenje presuda u skladu sa zakonom. Ako mediji
preuzmu tu ulogu, a u ovom slucaju su je neki preuzeli svojim neetickim
izvjestavanjem, mogu ozbiljno ugroziti pravosudni proces, uticati na javnost
i stvoriti nepravdu prema osumnji¢enima, optuzenima i svim onima koji
su na neki nacin povezani sa slucajem ili su blizi ili dalji kontakti male

Danke.

Odgovornost nadleznih organa i institucija

Profesionalno, odgovorno i senzibilno novinarstvo nije samo pitanje
etike, ve¢ i osnovna obaveza novinara i medija prema drustvu i javnom
mnijenju. Samo takvim pristupom mediji mogu ispuniti svoju ulogu
odgovornog informisanja javnosti. U ovakvim izvjestajima roditelji Danke
Ili¢ su, kao $to smo ve¢ pokazali u odredenim primjerima, putem medijskih
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sadrzaja ve¢ stavljeni na optuzenicku klupu ili osudu dijela javnosti iako
nikada nisu objavljeni nikakvi konkretni dokazi koji bi ukazali na to da
su oni na bilo koji na¢in bili povezani s nestankom djevojéice. Znadi, u
mnogim medijskim sadrzajima, posebno ,tabloidnim®, u ovom slucaju
nije ispostovano osnovno pravilo da se ,od informacije svuda u svijetu
zahtijeva isto: da postuje ¢injenice i da postuje publiku® (Bal, 1997: 122).
Jedan od primjera je tekst pod naslovom: ,SOK SNIMAK! Da li je ovo
Danka? Devojcica u pratnji dve Rumunke videna u Becu?!® (Informer,
2024). U naslovima i prilozima se ¢itaocima, gledaocima i pratiocima
desto obecavaju nove ili navodno relevantne informacije o slu¢aju. Poseban
slucaj eksploatacije bio je objavljivanje mutnog i nejasnog snimka iz Beca
u Austriji, gdje su mnogi mediji, ispostavi¢e se, pogresno predstavili
djevojcicu na snimku kao nestalu djevojcicu iz Bora. Nakon visednevnih
$pekulacija policija je utvrdila da to nije ta¢no i da se ne radi o nestaloj

Danki.

Postavlja se tako i pitanje etike, ali i korisnosti za slucaj, kada je objavljena
bas informacija da je navodno djevojcica Danka videna u Becu, u drustvu
nepoznatih Zena, pa su onda fotografije tih Zena osvanule na brojnim
portalima i u televizijskih sadrzajima te na platformama drustvenih mreza,
a na kraju se ispostavilo da to nije istinito. Te zene i dijete su na taj nacin
ugrozeni na vise nacina, prije svega njihova sigurnost, privatni integritet,
ali su im narusena i druga prava. Mozda autor tog snimka nije imao losu
namjeru jer je raspisana medunarodna potraga za djevojéicom, ali se
postavlja pitanje koliko zaista novinari i gradani smiju preuzimati ulogu
detektiva, istrazitelja i organa gonjenja. Kada je rije¢ o nadleznim organima
u Srbiji, oni su vodili (i jo$ uvijek vode) intenzivnu istragu o nestanku i
ubistvu Danke Ili¢, a u nju su se ukljucivale i austrijska policija i policije
u regionu. Potjernicu je raspisao i Interpol (the International Criminal
Police Organization). Nakon osam dana potrage za djevoj¢icom nadlezni
organi u Srbiji saopstili su da je Danka Ili¢ ubijena 26. marta 2024. godine.
Za njeno ubistvo sumnjice se dva muskarca, koja su je, prema optuznici,
udarila automobilom u blizini porodi¢nog imanja u Banjskom Polju, a
potom bacila njeno tijelo na lokalnu deponiju. Tijelo djevojcice u trenutku
pisanja ovog rada jo$ nije pronadeno.

Pojedini mediji su izvjeStavanju pristupali odgovorno i profesionalno,
ali pregledom digitalne internetske grade u vezi s ovim slu¢ajem uoceno
je da su mnogi ipak prekrsili niz eti¢kih novinarskih standarda i normi, i
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zloupotrebljavaju ovaj slucaj i potresenost javnosti za skupljanje klikova.
U nekim slucajevima mediji su direkeno ili indirektno ometali istragu. U
tabloidima se inace ,dogadaji ¢esto pretjerano dramatizuju i interpretiraju
kao signali da se stvari svaki ¢as otimaju kontroli. Naslovi se cesto
naglasavaju bizarno® (Lorimer, 1998: 288). Umjesto pouzdanih informacija
od istraznih i pravosudnih organa i porodice nestale djevojcice, prostor
su ustupili raznoraznim li¢nostima, anonimnim izvorima i nepouzdanim
»analiticarima, stru¢njacima i ekspertima®. I sami odnosi sa javnoséu
nadleznih policijskih i pravosudnih institucija, moglo bi se re¢i, na osnovu
dostupnih informacija i stavova stru¢njaka za PR (Public Relation), nisu
bili na visini zadatka s obzirom na samu osjetljivost slucaja.

Udarna vijest 4. aprila 2024. godine bilo je saops$tavanje na press
konferenciji da su nestalu djevojc¢icu automobilom usmrtila dva muskarca
i da su liSeni slobode (uhaps$eni). Vijest je saopstio predsjednik Srbije
Aleksandar Vudi¢, koji je u obracanju, izmedu ostalog, rekao: ,,neverovatno
sa kakvim monstrumima imamo posla. Oni sada vode policiju na mesto
gde su bacili telo deteta® (RTS, 2024). Takoder, predsjednik Srbije je p(r)
ozvao Ministarstvo unutra$njih poslova Republike Srbije da ,,da objasnjenje
svim ljudima Srbije“. Stru¢njaci za medije i komunikacije su poslije
toga postavili pitanja da je takvu vijest, ipak, trebala da saopsti policija,
odnosno MUPD, ili pak tuzilastvo ili druga drzavna tijela. Iako su cesto iz
policije i drugih organa stizala Stura saop$tenja na upite $ta je sa slucajem,
u stilu odgovora da ,policija nastavlja intenzivan rad na ovom sluéaju, o
¢emu ¢e blagovremeno obavestiti javnost, ipak se desavalo da odredene
informacije cure u javnost i medije a da zvani¢no nisu saopstene, $to je
stvaralo dodatnu konfuziju. Takoder, i advokati osumnji¢enih, odnosno
optuzenih, izlazili su u javnost sa raznim izjavama, postavljajuéi pitanje da
li su DNK tragovi pronadeni ili nisu i da li je mozda na ,,pomolu pravni
skandal® (N1, 2024).

U ovako visoko osjetljivim slucajevima kao $to su nestanak djece i
zlo¢ini profesionalan, transparentan, brz i konkretan odnos sa javnoséu
kljucan je za efikasno informisanje i mobilizaciju zajednice. Pravovremeno
i jasno komuniciranje od strane nadleznih institucija pomaze u smanjenju
panike, sprecavanju Sirenja dezinformacija i odrzavanju povjerenja
javnosti. Transparentnost i konkretne informacije omoguéuju javnosti da
bude upoznata sa klju¢nim i provjerenim ¢injenicama, dok profesionalan
pristup osigurava da se osjetljive informacije prenesu na odgovarajuéi

75



VESNA ILIKTAREVIC * FILIP NOVAKOVIC

nadin, postujudi privatnost i dostojanstvo ukljucenih strana. Informacije
koje se pruzaju javnosti, i od nadleznih organa i od medija, trebaju biti
precizne i jasne, izbjegavajuéi dvosmislenosti i neprovjerene tvrdnje.

Kodeksi za novinare

Jedan od osnovnih razloga krsenja kodeksa lezi u trzisnim imperativima
koji podsti¢u senzacionalisticko izvjestavanje. Kako tabloidni mediji, ali
uostalom i drugi online portali, sve vie zavise od oglasavanja i klikova,
sadrzaj koji generira viSe pregleda postaje prioritet, ¢esto na $tetu etickih
standarda. U slu¢aju Danke Ili¢ mediji su objavljivali emotivno nabijene
naslove i tekstove s ciljem privlacenja publike, ¢ak i ako je to znacilo
krSenje prava zrtava ili ugrozavanje pravosudnog postupka. Autori Herman
i Chomsky (2008) u svojoj knjizi Manufacturing Consent: The Political
Economy of the Mass Media objasnjavaju kako ekonomski interesi oblikuju
novinarstvo, dok Djankov ¢z a/. (2003) dodatno analiziraju kako vlasnicke
strukture uticu na uredivacku politiku medija, ¢esto usmjeravajuéi je
prema profitu.

U svakom izvjeStavanju o djeci, ukljucujudi slucajeve nestale djece,
mediji su duzni da postupaju u skladu sa najboljim interesom djeteta,
sto ukljucuje zastitu njegovih prava, dostojanstva i sigurnosti, njegove
porodice, a takoder ni na koji nadin izvjeStavanjem ne ugrozavajudi istragu.
Novinari, narodito u brzim digitalnim/online redakcijama, éesto nisu
dovoljno obuceni ili svjesni etickih pravila i kodeksa koji se primjenjuju
na izvjeStavanje o krivicnim slu¢ajevima. U sluc¢aju kao $to je ubistvo ili
nestanak djeteta to moze dovesti do objavljivanja informacija bez provjere
ili objavljivanja sadrzaja koji senzacionalizuje zlo¢in.

Kodeks novinara Srbije je dokument koji postavlja profesionalne i
eticke standarde za novinare i medijske radnike u Srbiji. Kada je rije¢ o
izvjestavanju o djeci, ovaj kodeks sadrzi uputstva i smjernice s ciljem zastite
prava i interesa djece te osiguravanja da medijsko izvje$tavanje ne ugrozava
dobrobit djece i maloljetnika. Sluc¢aj Danke Ili¢ i sli¢ni tragi¢ni dogadaji
otvaraju pitanja o ravnotezi izmedu javnog interesa i prava na privatnost.
Mediji su eticki obavezni da postuju privatnost zrtava i njihovih porodica,
$to je posebno naglaseno u kodeksima kao $to je Kodeks novinara Srbije,
koji nalaze postovanje privatnosti i izbjegavanje senzacionalistickog
pristupa.
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Autori poput C. Wardle i H. Derakhshan u Information Disorderu (2018)
analiziraju kako medijska etika i kodeksi definiSu granice privatnosti
u slucajevima visokog profila, dok Fred Brown u Journalism Ethics: A
Casebook of Professional Conduct for News Media (2016) naglasava znacaj
zastite privatnosti kao osnovnog eti¢kog standarda.

Prilikom izvjes$tavanja o djeci novinari su duzni da postuju privatnost i
dostojanstvo djeteta, izbjegavajudi senzacionalizam i neprimjereno izlaganje
djeteta javnosti. ,Novinar je duzan da postuje i Stiti prava i dostojanstvo
djece, Zrtava zlo¢ina, osoba sa hendikepom i drugih ugrozenih grupa“
(Kodeks, 2015). Novinari treba da budu posebno pazljivi u pogledu jezika
i izraza koje koriste u izvjestavanju o maloljetnicima, vodeéi ra¢una da ne
podsti¢u predrasude, diskriminaciju ili stigmatizaciju. Ovi principi dio su
sireg etickog okvira koji ima za cilj zastitu djece u medijima, osiguravajuéi
da izvjeStavanje bude u skladu sa najboljim interesima djeteta, $to je u
skladu i sa medunarodnim standardima i konvencijama o pravima deteta.

U Kodeksu novinara Srbije, koji je u uputstvima i smjernicama slican sa
kodeksima u regionu te drugim smjernicama savjeta za Stampu, navedena su
i pravila vezana za osumnji¢ene odnosno optuzene u krivi¢cnom postupku.
Novinar je, kako se navodi, duzan da postuje pravilo pretpostavke nevinosti
i ne smije nikoga proglasiti krivim do izricanja sudske presude. Mediji
su duzni da po$tuju pravo pretpostavke nevinosti i da Stite privatnost i
identitet osumnjicenog ili poéinioca ¢ak i u slu¢aju priznanja krivice
(Kodeks, 2015). Zastita privatnosti i identiteta znaci, kako se navodi u
pomenutom kodeksu, ne samo zastitu imena (oznac¢avanje osumnjicenog
inicijalima) ve¢ i zastitu drugih podataka koji bi mogli da upute na
njegov identitet: fotografija, adresa, opis izgleda, bra¢no stanje, socijalni
status, pripadnost nekoj grupi, imena susjeda, rodaka i prijatelja. Istice
se da Zrtve i osumnjiceni Cesto nisu svjesni mo¢i medija. U izvjeStavanju
o dogadajima koji ukljucuju li¢ni bol i Sok novinar je duzan da svoja
pitanja prilagodi tako da odrazavaju duh saose¢anja, empatije i diskrecije.
Senzacionalizam i dramatizacija dogadaja mogu dodatno povrijediti one
koji su pogodeni tragedijom i stvoriti negativnu percepciju i paniku kod
javnosti. Izvjestavanje ne smije prejudicirati ishod pravnog postupka ili
stvoriti pritisak na pravosudne institucije. Novinari moraju biti svjesni
potencijalnog uticaja svog izvjeStavanja na pravosudni proces i pazljivo
birati informacije koje objavljuju. I uvijek se pridrzavati jednog od
najvaznijih postulata novinarstva — pravilo druge strane.
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Kao i u Srbiji, prema sli¢cnim eti¢kim i profesionalnim standardima,
novinari, urednici i izdava¢i $tampanih i on/ine medija i u Bosni i
Hercegovini imaju obavezu da prema javnosti odrzavaju visoke eticke
standarde u bilo kojem trenutku i pod bilo kakvim okolnostima. Urednici
i novinari u Stampanim i on/ine medijima moraju biti svjesni Stetnosti
objavljivanja i prenosenja dezinformacija jer to predstavlja grubo krsenje
osnovnih pravila novinarske profesije. Prenosenje dezinformacija iz drugog
medija ili izvora ne oslobada odgovornosti urednike medija koji ih prenose,
a u slucaju Danke Ili¢ pokazalo se da su zaista prenoseni razni medijski
sadrzaji sa spornim tvrdnjama, laznim informacijama i skandaloznim
naslovima. Takoder, urednici i novinari u $tampanim i on/ine medijima
moraju biti svjesni da objavljivanje i prenosenje dezinformacija utice
na gubitak kredibiliteta medija koji takve sadrzaje plasira ili prenosi, ali
moze uticati i na tok istrage i pravosudni proces. Kako stoji u kodeksima
za novinare, novinar mora da ima svijest 0 mo¢i medija, odnosno o
moguéim posljedicama po zrtvu ili poéinioca ukoliko se otkrije njihov
identitet. Posebno mora da ima u vidu tezinu mogucih posljedica u slu¢aju
eventualne greske ili pogres$ne pretpostavke u izvjestavanju. Iako smjernice
i upute iz kodeksa, koje donose savjeti za $tampu i udruzenja novinara,
predstavljaju osnovna pravila novinarske profesije, medijsko izvjestavanje
o odredenim zlo¢inima i kompleksnim situacijama pokazalo je da ih se
znacajan broj medija, urednika i novinara ne pridrzava i da ne rade svoj
posao na odgovoran nacin. ,,S tacke videnja javnosti, a i savjesnih novinara,
ironija medijski produkovanih dogadaja je u tome $to oni mogu da zasjene
vaznost stvarnog zbivanja“ (Lorimer, 1998: 289).

Ovaj teorijski i deklarativni okvir pokazuje da su razlozi za krSenje
novinarskih kodeksa sloZeni i obuhvataju ekonomske pritiske, slabu
regulaciju, nedovoljnu obuku novinaraijo$ mnogo toga. Praksa izvjestavanja
u slucaju Danke Ili¢ ilustruje da, iako novinari formalno treba da postuju
kodekse, stvarnost pokazuje suprotno — trzisna logika, senzacionalizam i
naru$eni kulturni kontekst ¢esto nadjacavaju eticke norme.
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Zakljucak

Uloga medija tokom potrage za nestalom djecom je vazna, posebno
u cilju profesionalnog, transparentnog, pravovremenog i odgovornog
informisanja javnosti. Prvenstveno se, znadi, ta uloga ti¢e informisanja
javnosti o slucaju i poziva na ukljucivanje u potragu, $to bi trebalo slijediti
odluku policije i nadleznog tuzilastva. Informacije o slu¢aju tokom potrage
i istrage o zlo¢inu, ukoliko se desio, trebalo bi svesti na one od zvani¢nih
izvora, u ovom slucaju policije i pravosudnih institucija. Slucaj ,,I1i¢“ jasno
pokazuje kako mediji mogu oblikovati javno misljenje i uticati donekle
na percepciju istraznih radnji i pravde, a jedan od primjera je tekst pod
naslovom: ,ZASTO JE SLUCAJ DANKE ILIC NAJMISTERIOZNIJI U SRBIJI?
OVIH 5 STVARI KOCI ISTRAGU: Istine o devojc¢ici nema ve¢ mesecimal!
(Antonijevi¢, 2024). Ili tekst sa naslovom: ,MISTERIJA NESTANKA DANKE
ILIC: 5 stvari kodi istragu, za telom se traga mesecima“ (Mondo, 2024).
Prekomjerno eksponiranje detalja iz slu¢aja, a posebno onih neprovjerenih
i neutemeljenih, u javnosti moze ne samo ugroziti pravedno sudenje veé i
dodatno traumatizirati one koji su ve¢ pogodeni zlo¢inom. Zato je vazno da
mediji, dok ispunjavaju svoju ulogu informisanja javnosti, ostanu svjesni
svoje odgovornosti i pridrzavaju se etickih standarda koji balansiraju izmedu
prava javnosti da zna i prava pojedinaca na pravi¢an tretman u istraznom
i pravnom procesu. Nazalost, ne samo u ,,slucaju Ili¢“, bilo je jos slucajeva
da mediji prilikom izvjestavanja vr$e kr$enja prava objavljujuéi informacije
koje nisu provjerene, otvarajudi vlastitu istragu, skre¢uéi paznju javnosti na
trazenje krivca, sumnjicenje te razne teorije zavjera umjesto na potragu za
djetetom i odgovornim informisanjem javnosti.

Vaino je takoder istadi i da je medijsko izvjestavanje o nestaloj djeci i
osobama opravdano i smisleno samo dok ih se ne pronade. Nakon toga
medijsko izvjeStavanje i ukljudivanje javnog mnijenja moralo bi prestati.
Tek ukoliko uredni$tvo procijeni da pojedinac¢an slucaj ukazuje na propuste
u sistemu zastite djece, opravdano je izvjeétavati o fenomenu, ponovo
stite¢i interes djeteta i njegove porodice. U svjetlu nedavnog tragi¢nog
dogadaja jasno se pokazala vaznost novinarskog pristupa koji se temelji
na istinitosti, empatiji i po$tovanju prema zrtvama i njihovim bliznjima.
Kada je rije¢ o izvjestavanju o osjetljivim temama, poput nestanka/ubistva
maloljetnog djeteta, klju¢no je da se pridrzavamo visokih novinarskih
standarda i najviSe etike kako se ne bi pridonosilo dodatnoj patnji, bolu i
traumi za ukljucene ¢lanove porodice i prijatelje. Medijsko izvjestavanje ne
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smije na bilo koji na¢in kompromitovati istragu koju vode nadlezni organi,
koji, s druge strane, moraju pravovremeno informisati medije i javnost o
relevantnim informacijama, odnosno o informacijama koje mogu i smiju
biti podijeljene.

Novinari moraju izbjegavati senzacionalisticko i tabloidno izvje$tavanja
i sirenje dezinformacija, koje mogu imati poguban efekat na privatnost i
fizicko i psihicko zdravlje ¢lanove porodice maloljetne Zrtve te dodatno
uznemiriti javnost. Zaista je vazno ponavljati da novinari moraju
biti svjesni tezine i ozbiljnosti situacije. Naslovi i sadrzaji trebaju biti
informativni, ali i saosje¢ajni prema svima koji su pogodeni tragi¢nim
dogadajem. I ovaj rad je nastao kao neka vrsta analize, ali i smjernice da
mediji moraju imati isklju¢ivo odgovoran i profesionalan pristup, a ne
i¢i po svaku cijenu u dubinu samog slucaja, odnosno rusenje standarda
profesije zarad ,klikabilnosti“, poveéanja broja citalaca i medijskog
profita. Ovaj rad pruza analizu eti¢kih i proceduralnih izazova koji nastaju
kada mediji izvjeStavaju o kriviénim slucajevima visokog profila. Istrazuje
se napetost izmedu nacela javnosti u krivicnom postupku, koje osigurava
transparentnost i odgovornost, te medijske etike, koja se ¢esto sukobljava
sa potrebom za gledano$¢u, ¢itano$¢u i senzacionalizmom. Nacelo javnosti
je temeljno za povjerenje u pravosudni sistem, ali medijska pokrivenost,
koja jest znacajna za informisanje javnosti, nerijetko moze kompromitirati
prava optuzenih, Zrtava i ¢lanova porodice, ali i drugih osoba.

Ovaj rad je analizirao osjetljivu ravnotezu izmedu nacela javnosti i etickih
obaveza medija, pri ¢emu je istaknuta klju¢na uloga javnog nadzora u
osiguravanju transparentnosti i odgovornosti unutar pravosudnog sistema.
Rad takoder naglasava nuznost uspostavljanja jasnih smjernica i standarda
za medijsko izvjeStavanje u kontekstu krivi¢nih postupaka. Ove smjernice
trebale bi osigurati da se transparentnost i odgovornost pravosudnog
sistema ne kompromitiraju, ali i da se postuju prava i dostojanstvo
ukljucenih strana. U konacnici, odgovorno novinarstvo, uskladeno s
pravnim nacelima i eti¢ckim normama, klju¢no je za ocuvanje integriteta
kako pravosudnog sistema tako i demokratskog drustva u ¢jelini.

Balansiranje pravde i senzacionalizma u medijskom izvjeStavanju,
narocito u osjetljivim slu¢ajevima poput ubistva Danke 1Ili¢, predstavlja
veliki izazov. Mediji imaju odgovornost da obezbijede ta¢ne i relevantne
informacije, ali i da ne narusavaju pravnu proceduru i prava svih ukljucenih
strana. U mnogim sluc¢ajevima, kao $to je ovaj, senzacionalizam je Cesto
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prisutan jer mediji teze privuéi paznju publike koriste¢i dramati¢ne naslove,
nepotvrdene informacije ili detalje koji nisu relevantni za pravosudnu
proceduru. Ipak, moguée je balansirati izmedu ovih dvaju pristupa ako
se novinari budu pridrzavali etickih kodeksa i novinarske odgovornosti.
Klju¢ je u tome da mediji pruze objektivno izve$tavanje, temeljeno na
verifikovanim informacijama iz zvani¢nih izvora (kao $to su policija i
institucije pravosuda), ¢ime se sprecava Sirenje dezinformacija i $pekulacija
koje mogu uticati na ishod istrage i stvaranje predubjedenja kod javnosti.
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Balancing Justice and Sensationalism: Media Reporting in
the Case of Danka Ili¢'s Murder

Abstract. Observing the intersection of media reporting and criminal justice raises
significant ethical and procedural questions, particularly in high-profile cases like the
murder of two-year-old Danka Ili¢ in Serbia. This article explores the tension between
the ethical obligations of the media and the principle of publicity in criminal procedure,
using the Ili¢ case as a focal point. The principle of publicity, a cornerstone of criminal
justice systems worldwide, asserts that criminal proceedings should be open to public
scrutiny to promote transparency, accountability, and public trust. This principle ensures
that justice is not only done but seen to be done, providing a check against judicial
misconduct and fostering a culture of openness. However, media coverage, driven by the
imperatives of viewership and sensationalism, can complicate this landscape. The intense
scrutiny of high-profile cases often leads to ethical dilemmas where the rights of the
accused, the victims, and their families are at risk of being overshadowed by the media’s
pursuit of a compelling narrative.

Keywords: media ethics, criminal procedure, principle of publicity, judicial fairness, responsible
Jjournalism.
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