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Suocavanje s uZasima koje su proizveli ratovi vodeni devedesetih godina proslog
vijeka pokazalo se kao neuspjesan proces. Svaka od tri zaracene strane ima
svoju verziju proslosti, a suoCavanju ne pomazu ni obimni dokumenti iz Haskog
tribunalaidomacih sudova, svjedocenja Zrtava i brojni arhivski materijali, pa se taj
proces svodi na minimiziranje krivice sopstvenog naroda, negiranje, relativizaciju
i presucivanje. lako se s tom proslos¢u suoCavamo gotovo trideset godina, nismo
otisli niti jedan korak dalje od devedesetih. U takvoj drustvenoj klimi nema mjesta
ni za kakav dijalog, a Zrtve su nazalost postale sredstvo za medusobne obracune.
Kada je o proslosti rijec, Cesto se u dogadaje iz devedesetih upletu i deSavanja iz
Drugog svjetskog rata, ali ne da bi se rasvijetlili uzasi i zloCini iz oba rata, ve¢ da
bi se produbio sukob i raspravljalo o vje¢nom pitanju na koje svako ima drugaciji
odgovor - ko je koga viSe ubijao i poniZavao. Takav proces je dehumanizirajuci
i za Zrtve i za preZivjele. Zrtve se svode na statistike i brojke, a preZivjeli se
dodatno poniZavaju negiranjem onoga sto se desilo njima i ubijenim ¢lanovima
njihovih porodica, ¢ime se medunacionalni jaz svjesno i dodatno produbljuje.
Nemogucnost suoCavanja sa recentnom proslos¢u iz devedesetih pomijerila
je iz fokusa neke druge, takoder veoma bitne procese i dogadaje iz dvadesetog
vijeka. Izmedu Drugog svjetskog rata i ratova iz devedesetih ostaje cijeli period
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socijalisticke Jugoslavije. Ta se proslost uglavnom zaobilazi - sve ono $to je bilo
i dobro i lose u toj drZavi se ne promatra argumentovano i kriticki, ne raCunajuci
aktivnosti pojedinih nevladinih organizacija koje nemaju narocito veliki domet.
Jugoslavija je zapravo prisutna u javnom prostoru kada treba izbaciti poneku
floskulu 0 mracnom komunizmu koji je gusio ljudska prava i slobode, odnosno
kada se velicaju sistemi koji su uspostavljeni raspadom SFRJ u kojima vladaju
korupcija, nezaposlenost i opste siromastvo. S druge strane imamo romantizaciju
Jugoslavije kao drzave, ¢ak i kod generacija koje nisu bile ni rodene u vrijeme
njenog postojanja, sto je posljedica narativa koji dolaze od generacija stasalih u
Jugoslaviji i kojima je ta drzava u poredenju sa onim u ¢emu sada zivimo idealna
i prosperitetna zemlja. U vec¢inskom slucaju, kod obje skupine ljudi je prisutan
jak emotivni naboj liSen konkretnijih argumenata, a protok vremena je ucinio i
da se odredene stvari posmatraju nerealno, odnosno da im se dodaje ili oduzima
na znacaju. Jedna od jugoslavenskih tema o kojoj svi barem ponesto znaju je
Goli otok. O Golom otoku se, uglavnom, zna veoma povrsno, uprkos brojnim
knjigama i publikacijama, ¢lancima i Cinjenici da se ova tema cesto obradivala
i u knjizevnosti, a nalazimo je i u igranim i dokumentarnim filmovima i drugim
videosadrZajima. U shvatanju ogromne vecine ljudi, Goli otok je mjesto u koje
su odvodeni kriminalci, nacionalisti, oni koji su se ogrijesili o narod, ucinili teSku
korupciju ili podrivali bratstvo i jedinstvo. To potvrduju i brojni komentari ispod
svakog online ¢lanka u kojem se obraduje ova tema, gdje ogromna vecina smatra
ovo mjesto idealnim za kriminalce i nacionaliste, pa se u vecini tih komentara
zaziva ponovno uspostavljanje jednog ovakvog mjesta.

S druge strane, dio ljudi koji je i Cuo za golootocCke torture misli da je prica
predimenzionirana, da to dolazi iz nacionalistickih krugova koji Zele demonizovati
Jugoslaviju i svesti je na muciliste za neistomisljenike.

Knjiga Povijest Golog otoka autora Martina PreviSi¢a daje odgovore na sva
pitanja vezana za Goli otok. U pitanju je obimno istrazivanje koje detaljno
pojasnjava politicke razloge koji su doveli do uspostavljanja Golog otoka i ostalih
logora u koje su odvodene pristalice Staljinovog Informbiroa, organizaciju logora,
nehumane uslove unutar logora, nacin izricanja kazni, sudbinu ovih ljudi nakon
Sto je psihicka i fizicka tortura u logoru okoncana. U toku istraZivanja, Previsi¢
je intervjuisao i preZivjele logorase (njih 24), kao i jednog udbasa Jovu Kapicica.
Svjedocanstva ljudi koji su prosli kroz torturu Golog otoka iznimno su vazna za
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knjigu, uzimajuéi u obzir da su u vrijeme istrazivanja to bili ljudi u poodmakloj
Zivotnoj dobi i da vedi dio njih nije ni docekao da knjiga bude objavljena. Sama
knjiga je prosirena verzija Previsi¢eve doktorske teze odbranjene na Filozofskom
fakultetu Sveucilista u Zagrebu.

Ono $to ovo istraZivanje Cini posebnim i dragocjenim u odnosu na sva dosadasnja
je obimna grada koja je koristena, odnosno Sto su u vrijeme viSegodiSnjeg
istrazivanja otvoreni arhivi Udbe, ¢ime se pri¢a o Golom otoku konacno mogla
sklopiti do kraja. Knjiga (pored zahvala, napomena, predgovora, biljeski,
literature itd.) sadrzi sedamnaest poglavlja. Autor u prvom poglavlju detaljno
pojasnjava odnose Jugoslavije i SSSR-a, pocevsi od osnivanja Komunisticke
partije Jugoslavije, ¢lanstva u Partiji, staljinizacije i sovjetizacije nakon Drugog
svjetskog rata, Sto je neophodno da bi se shvatio Siri kontekst politicke klime u
tadasnjem drustvu. Sovjetizacija se najvise vidjela kroz jugoslavensko Skolstvo
svih nivoa - od osnovne $kole do fakulteta, slanje vojnih kadrova u sovjetske vojne
Skole, tako da je ve¢ u 1948. godini bilo jasno da je KPJ sovjetizovala sve pore
jugoslavenskog drustva (str. 45). O uzrocima sukoba Staljina i Tita dat je Siri prikaz
tadasnje geopoliticke situacije, pozicije i stavova komunistickog rukovodstva
Jugoslavije, kao i detalji vezani za tri pisma koja je Staljin poslao KPJ, a koja su
prethodila objavljivanju ¢uvene Rezolucije Informbiroa. U treCem pismu Staljin je
upozorio na posljedice koje e uslijediti ukoliko Jugosloveni ne dodu na sastanak
Informbiroa (str. 47-57).

Rezolucija Informbiroa koja je objavljena 28. juna 1948. godine imala je za cilj
ukloniti Josipa Broza Tita, odnosno sugeriSe se da “zdravi partijski elementi” koji
su vjerni marksizmu i komunizmu i jedinstvenom socijalistickom frontu prisile
rukovodstvo da se vrati internacionalizmu i ucvrsti socijalisticki blok. Jugoslavija
je ostala sama, bez veza sa Zapadom i iskljucena iz Informbiroa (str. 56-57). U
drugom poglavlju autor objasnjava ko su bile Staljinove pristalice, tzv. ibeovci,
informbiroovci ili ibeasi, kako su ih zvali, odnosno oni za koje se smatralo da su
ostali vjerni Staljinu nakon donosSenja Rezolucije IB-a. Jasno je, naravno, da je
nakon sovjetizacije i odanosti Staljinu uslijedio Sok kod velikog broja komunista,
kada je nekadasnji drug preko noci postao glavni neprijatelj Jugoslavije. Neki su
bili toliko zbunjeni da su podrzavali i KPJ i Rezoluciju, a neki su se ¢ak smatrali
gradanima SSSR-a, Sto ukazuje na to da je intenzivna sovjetizacija ostavila dubok
trag u drustvu i da nije bilo lako promijeniti dotadasnje stavove (str. 71).
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Ibeovci su bili prilicno heterogena skupina, nije to bila grupa istomisljenika
jednakih shvatanja i nacina podrske i nisu svi otvoreno podrzZavali Rezoluciju i
Staljina. Cak su i oni koji su bili nezadovoljni kolektivizacijom bili progladavani
ibeovcima, Sto ukazuje na ozbiljnu drustvenu paranoju koja je vladala u
redovima KPJ (str. 76). Inace, u tim poslijeratnim godinama, Jugoslavija je bila
srusSena i siromasna zemlja i ljudi su vrlo tesko Zivjeli, Sto je situaciju ucinilo jos
kompleksnijom. Pracenja udbasa bila su Cesto potpuno neracionalna, primjera
radi, pratili su da li se neko od ¢lanova Partije druzi s ibeovcem, ili je sjedio za istim
stolom sa njima i “uzivao” dok su pricali viceve i sl. (str. 84-85). Neki su podrzavali
SSSR ideoloski, drugi iz ekonomskih razloga, treci su bili zbunjeni, a neki se nisu
ni izjasnjavali, ali su bili pod sumnjom zbog drustva u kojem su se kretali. O
samoj dezorijentaciji i zbunjenosti svjedoci jedan od Udbinih elaborata iz 1949.
godine u kojem je navedeno da neki clanovi Partije svaku nepravilnost povezuju s
Informbiroom, iako im nije ni jasno $ta je Informbiro (str. 97).

U trecem dijelu knjige opisane su metode hapsenja ibeovaca i istrazne metode,
u Cetvrtom su objasnjeni nacini kaznjavanja, a u petom put do Golog otoka. Prvo
je slijedilo hapSenje, onda se provodila istraga, zatim formalno kazZnjavanje ili
sudenje pa deportacija na Goli otok (str. 104). Kada su u pitanju istrazne metode,
to su uglavnom bila svjedocanstva drugih ibeovaca (str. 114). Previsi¢ u knjizi
detaljno objasnjava nacin vodenja istrage, pitanja koja su se najcescée pojavljivala
u tim iscrpnim ispitivanjima u kojima su ljudi psihi¢ki muceni, i moguénostima
da neko od uhapsenih bude pusten na slobodu, sto se urijetko desavalo. U tome
su mu svakako pomogla i svjedocenja nekadasnjih logorasa koji su detaljno
opisivali istrazni proces. Priznanja uhapsenih su se Cesto iznudivala udarcima
(str. 131). Proces istrage je zavrSavao priznanjem da uhapsSeni podrzava Staljina i
dobivanjem imena drugih koji su njihovi istomisljenici (str. 137). Prema podacima
Udbe, 35.041 ¢lan KPJ izjasnio se da podrZava Rezoluciju Informbiroa (str. 145).

Najvedi broj zatvorenika je kaznjen tzv. administrativnim putem - njih 10.999, a
ove kazne su izricale komisije i vijeca i uglavnom su ovim kaznama kaznjavani
civili za laksa djela (str. 144-147). Sudskim putem su uglavnom (bilo je i civila)
kaznjavani oficiri i podoficiri Jugoslovenske armije za vecée prekrsaje i ovim putem
je osudeno 4.340 |judi (str. 152-153). Takoder, bilo je nekoliko sudskih procesa koji
su dobili znatno vedi publicitet (str. 162).
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Sabirni centri za osudene ibeovce bili su Beograd i Zagreb, odakle su ljudi u
prljavim i nehigijenskim vozovima koji su sluZzili za prevoz stoke prebacivani u
Bakar, neki su ¢ak bili vezani lisicamaili konopcima sve do Golog otoka, na koji su
prebacivani brodom Punat (str. 173-180). O atmosferi koja je vladala u vozovima
doista je mucno Citati - od toga da su svi obavljali nuzdu u jednu posudu (kiblu)
koja se vrlo rijetko praznila, pa do hrane i malih koli¢ina vode koje su davali
osudenicima. Po dolasku u Bakar, ljudi su tjerani da upadaju u brod Punat koji
ih je prevozio na Goli otok, iako su postojale stepenice, pri ¢emu su brojni od njih
dobili ozbiljne ozljede (str. 180-181).

U narednim poglavljima autoriscrpno objasnjava kako je osnovan logor na Golom
otoku, koji su jos logori postojali u Jugoslaviji osim Golog otoka (jer Goli otok jeste
najpoznatiji, ali nazalost nije jedini), nacinu na koji je bio organizovan Goli otok,
kako je izgledao svakodnevni zivot u logoru, kako su se odvijali praznici i da li
su bile dozvoljene posjete ¢lanova porodice, o bolestima koje su harale logorom
zbog nehigijenskih uslova, poslovima koje su radili logorasi, kao i kulturnim
sadrzajima na Golom otoku, samom izgledu logora na Golom otoku, ozloglasene
Petrove rupe itd.

U posljednjatri poglavlja Citatelji mogu saznati brojne statisticke podatke o Golom
otoku, koji pokazuju nacionalnu strukturu zatvorenika, broj muskaraca i Zena koji
su ovdje bili zatvoreni, podatke za svaku godinu itd., kao i o sudbini ibeovaca kada
su se konacno nasli na slobodi nakon svih psihickih i fizickih tortura, te kako su
se deSavanja na Golom otoku kasnije odrazila na ovu socijalisticku drzavu koja je
bila izrazito birokratska sa ogranicenim ljudskim pravima. S obzirom na to da je
veoma zahtjevan posao predstaviti ovako sadrzajno istraZivanje na kojem je autor
radio godinama, a koje obiluje mnogobrojnim detaljima i podacima, fokusirat ¢u
se na neke do sada manje poznate detalje o Golom otoku, kao i one koji slikovito
opisuju strahote ovog logora, koji nije bio zatvor za politicki preodgoj, kako se
to ¢esto minimalizuje, ve¢ jezivo mudiliSte koje se ni po ¢emu nije razlikovalo od
nacistickih ili Staljinovih logora.

Podatak koji je vrlo mucan, iako je vecina stranica vrlo teSko provarljiva i teska
za Citanje, jeste dolazak tzv. bosanske grupe ili Bosanaca, koji su u logor stigli
oko mjesec dana nakon prvog dolaska zatvorenika. Ta skupina je bila sastavljena
od razlicitog drustvenog Sljama koji je sluZio zatvorske kazne, dio su bili Cetnici i
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ustase, dio kriminalci koji su imali zaduZenje da na sadisticki nacin “preodgajaju”
zatvorenike. Kao zamjenu za svoje “usluge” izbjegli su viSegodisSnju zatvorsku
kaznu na koju su bili osudeni u Centralnom zatvoru Bosne i Hercegovine (str. 202-
207). Ova grupa ucestvovala je u organizaciji Spalira, odnosno docekivanja nove
grupe zatvorenika koje su drugi zatvorenici vrijedali i pljuvali, a u proljece 1950.
godine pocelo je i fizicko nasilje nad novopridoslim zatvorenicima (str. 207-209).

Na Golom otoku su izgradena cetiri logora: Stara Zica, Velika Zica, RadiliSte 101,
poznatije kao Petrova rupa, i Radiliste 5, u kojem su bile smjeStene Zene. U samom
logoru bila je izrazito hijerarhijska struktura, a najteza kazna unutar logora bila
je bojkot (str. 318). To je znacilo da neko od izabranih logorasa treba da iznese
svoj stav o Rezoluciji Informbiroa, odnosno da napada samog sebe i priznaje da je
ibeovac. U paviljonu u kojem se to odvijalo atmosfera je bila huskacka, odnosno
atmosfera linca. Ukoliko se verzija razlikovala od isljednikove, slijedio je bojkot.
Bojkotovani kaZnjenici su morali nositi drugaciju boju odjeée kako bi se razlikovali
od ostalih i niko im nije mogao pomagati. Hrana je ionako bila vrlo oskudna u
ovom logoru, a bojkotovani nisu dobivali dodatak na hranu, kao ni cigarete, a
Cetiri sata su morali ¢uvati posudu u koju su drugi zatvorenici obavljali nuzdu, Sto
je znacilo da sve te sate moraju biti nageti nad tom posudom koja se zvala kibla
(str. 319-320).

U zloglasnoj Petrovoj rupi uslovi su bili najtezi, tu je bila smjestena tzv. partijska
elita koja se otvoreno izjasnila za Rezoluciju Informbiroa (str. 450). lako je dio
poslova koji su obavljali logorasi bio besmislen, kao premjestanje kamena sa
hrpe na hrpu, Goli otok se razvio u ozbiljan industrijski kompleks, a tri glavne
proizvodne grane bile su obrada drveta, obrada kamena i obrada metala (str.
355). Tzv. teraco plocice (sivo-crne plocCice koje se nalaze u stubistima zgrada
izgradenih u Jugoslaviji, ali u drugim javnim i privatnim objektima) proizvedene
su na Golom otoku. Gotovo nadrealnim se Cini podatak da su logorasi u sklopu
Golog otoka imali i kulturno-umjetnicke sadrzaje. Prikazivani su igrani filmovi,
igrale su se predstave i bio je muzicki program, Sto su bili rijetki momenti predahai
zatvorenika i sluzbenika sa Golog. Primjera radi, svake dvije do tri sedmice pustani
su igrani filmovi, izvodili su se komadi jugoslavenskih pisaca. S obzirom na to da
su na ovom mjestu robijali ljudi razli¢itih zanimanja, oni su bili i za scenografiju,
kostime, perike, ali i kao glumci'i sl. (str. 413-420).
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Bududida su uslovi unutar logora bili neuslovniinehigijenskiida je tek 1952/1953.
izgraden sanitarni ¢vor, te da nije bilo vode na Golom otoku i da je hrana bila
mizerna, logi¢no su se pojavile brojne bolesti. U septembru 1950. pojavila se
epidemija dizenterije, a u proljece 1951. epidemija tifusa (str. 390-396). Pored ovih
bolesti, zatvorenici su patili od brojnih bolesti, bili su izmuceni i pothranjeni.

Na Golom otoku je robijalo oko 13.000 ljudi (str. 468), umrlo ih je 287, od Cega
Cetiri Zene, a ako se gleda nacionalna struktura, najvisSe je bilo Srba (44,24%) i
Crnogoraca (21,07%) (str. 469).

Povratak na slobodu bio je izrazito tezak, jer je nakon robijanja na Golom otoku
slijedio drustveni bojkot. Osudenici su tesko nalazili posao, ljudi su ih rijetko
pozdravljali na ulici (str. 496), a neki od njih su preselili u veéa mjesta (str. 501).
Psihicka i fizicka tortura je ostavila trajne psihicke posljedice, ovi ljudi nisu smjeli
javno pricati o svemu Sto su prozivijeli, pa se prema jednoj od udbaskih analiza ¢ak
739 ljudi odalo alkoholu, 350 kriminalu i viSe od 700 drugim porocima (str. 507).

Bivsi logorasi su morali potpisati saradnju s Udbom, da Ce raditi za njih, a oni koji
to odbiju i budu iznosili detalje iz logora, ponovo Ce biti vraeni tamo (str. 511).
PoniZavanje ljudi nije se okoncalo ni nakon odsluzene kazne.

Sama priroda Golog otoka, koja se po koli¢ini i nacinima torture ni po cemu
nije razlikovala od drugih zloglasnih logora, ostala je sramna mrlja u historiji
Jugoslavije, ali, kako navodiisam autor na kraju knjige, i nesto sto je odredilo dalji
pravac razvoja Jugoslavije. lako je Goli otok kao logor za ibeovce bio aktivan do
1956. godine i takva tortura se viSe nije ponovila, u svim narednim desetljecima
Savez komunista se nastavio obracunavati sa politickim neistomisljenicima,
samo na drugacije (ne ovako rigorozne) nacine.

Proces suocavanja sa jugoslavenskom proslos¢u neophodan je iz razloga koji
su navedeni na pocetku teksta - prije svega zbog relativizacije Golog otoka
i zazivanja ovakvog logora za danasnje politicare, Sto je jedan od najcescih
komentara Citalacke publike na ovu temu. Likovanje nad besmislenim mucenjem
i poniZavanjem ljudi je isto kao i ismijavanje sa bilo kojim drugim logorom iz
devedesetih godina. S druge strane, taj proces je neophodan i zbog romantizacije
Jugoslavije kao drzave, koja je liSena bilo kakvog konkretnijeg argumentovanja,
vec se svodi na puko crno-bijelo banalizovanje kako je prije sve bilo savrseno, a
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danas nista nije kako treba. Na kraju, da bi se suocili s uZasima iz devedesetih,
moramo se suoCiti i s uZasima Drugog svjetskog rata, jer e ta tema, uprkos
vremenu, i dalje ostati sredstvo manipulacije i relativizovanja, ali i sa svim onim
Sto se desilo u Jugoslaviji, jer ocCito su brojni problemi i promasaji tadasnjeg
sistema doprinijeli novoj koli¢ini nasilja u devedesetim godinama.

Svimaterijali sudostupniu arhivima, napisano je mnostvo publikacija utemeljenih
na dokumentima, tako da je za suocavanje s proslos¢u potrebno manje emocija, a
viSe razuma, iako je to nekad i najteZi posao.

Knjiga Martina PreviSica dragocjen je dokument i za historiCare, antropologe,
sociologe, politologe, ali i za Siru Citalacku publiku zainteresovanu za ovu temu.
Svakako da bi se u Skolskim programima viSe trebao izucavati Goli otok, koji je
u aktuelnim udZbenicima sveden na svega nekoliko pasusa, iz kojih se ne mozZe
saznati skoro niSta o samoj prirodi logora.

Ono $to iznenaduje je da je ova knjiga relativno nezapazeno prosla u Bosni i
Hercegovini - kako u medijima, tako i unutar akademskih krugova. Do sada je
izdata u Hrvatskoj i Sloveniji, a u momentu dok piSem ovaj prikaz priprema se i
njeno srbijansko izdanje. Svakako da bi malobrojni bh. izdavaci trebali razmisliti o
objavljivanju ove knjige i za bh. trZiste, jer bi, sasvim sam sigurna, i ovdje odredeni
broj ljudi bio zainteresovan za ovu temu, narocito kada je rije¢ o ovako kvalitetnom
istrazivanju.
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